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{Prisident Denzer)

lch lasse zunichst Gber den Anderungsantra
Drucksache 10/796 zu Kap. 05 390 Tit, 422 10

abstimmen, Wer diesem Antrag zustimmen
méchte, den bitte ich um das Handzeichen,
- Danke schén! Die Gegenprobe! - Enthaltun-
gen? - Der Antrag ist mit den Stimmen der
SPD gegen die Stimmen der CDU bei Stimment-
haltung der F.D.P. abgelehnt,

Ich komme zu Antrag Drucksache 10/797 zu
Kap. 05 300 Tit, 422 10, Hierzu hat die
Fraktion der CDU namentliche Abstimmung
beantragt. Das Verfahren brauche ich Ihnen
nach den {bungen von gestern und am heuti-
gen Vormittag nicht mehr zu erldutern, Ich
bitte den Herrn SchriftfiUhrer, mit der Ver-
lesung der Namen zu beginnen.

(Der Namensaufruf erfolgt.)

Meine Damen und Herren, ich darf fragen, ob
alle Abgeordneten ihre S5timme abgegeben
haben?

{(Abg. Backes (CDU), Dreyer {CDU) und
Sommerfeld (SPD) geben durch Zeichen
zu verstehen, daB sie ihre Stimme noch
nicht abgegeben haben., I[hre Namen
werden zur Abstimmung aufgerufen und
die Ergebnisse in die Abstimmungsliste
eingefugt, die in der Anlage 1 nachzu-
lesen ist.)

Ich frage noch einmal: Haben alle Abgeordne-
ten thre Stimme abgegeben? - Ich sehe, das
ist der Fall, Dann schlieBe ich die Abstim-
mung und bitte die Schriftfihrer, die Aus-
zahlung vorzunehmen. -

Meine Damen und Herren, ich gebe lhnen das
Ergebnis der namentlichen Abstimmung be-
kannt: Mit Ja stimmten 80 Abgeordnete, mit
Nein stimmten 113 Abgeordnete; 14 Abgeord-
nete haben sich der Stimme enthalten, Damit

ist der Antrag abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung (ber den Anderungs-
antrag Drucksache 10/798. Dieser ntrag

betrittt alle Schulformkapitel, Titel 422 10,
Wer diesem Antrag zustimmen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Der Antrag ist mit
den Stimmen der SPD gegen die Stimmen der
CDU bei Enthaltung der F.D.P. abgelehnt.

Wir kommen dann zur Abstimmung dOber den
Antrag Drucksache 10/799 der CDU zu
Kap. 05 8§20, neuer Titel. Wer diesem Antrag
zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen, - Danke. Die Gegenprobe!
- Enthaltungen? - Danke schin. Der Antrag
ist mit den Stimmen der SPD gegen die
Stimmen der CDU bei Enthaltung der F.D.P.

abgelehnt.

Wir kommen damit zur Abstimmung Uber den
Einzelplan 05 - Kultusminister, Wer dem
ntwur es Einzelplans 05 entsprechend der
BeschluBempfehlung des  Haushalts- und
Finanzausschusses Drucksache 10/725 zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen.
- Danke schén. Gegenstimmen! - Stimmenthal-
tungen? - Der Entwurf des Einzelplans 05 ist
mit den Stimmen der SPD gegen die Stimmen
der CDU und der F.D.P, angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den

Einzelplan 06: Minister fGr Wissenschaft und
Forschung

Ich lasse zunachst (ber den Anderungsantra
Drucksache 10/800 der Fraktion der ICDU Zu
Kap. 06 020  Tit. 422 10  abstimmen. Wer
diesem Antrag zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Danke schdn. Die
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Der Antrag

ist mit den Stimmen der SPD gegen die Stim-
men der CDU bei Enthaltung der F.D.P.

abgelehnt.

Wir kommen damit zur Abstimmung Gber den
Entwurf des Einzelplans 06 - Minister fir
Wissenschaft und Forschung. Wer dem Ent-
wurf entsprechend der Beschluempfehlung
des Haushalts- und Finanzausschusses Druck-
sache 10/726 zustimmen méchte, den bitte ich
um ein  Handzeichen. - Die Gegenprobe!
- Enthaltungen? - Der Entwurf des Einzel-
plans 06 ist in zweiter Lesung mit den Stim-
men der SPD gegen die Stimmen der CDU und

der F.D.P. angenommen.

Ich rufe jetzt auf:

Einzelplan 10: Minister fur Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft

lch verweise auf die BeschluBempfehlung und
den Bericht des Haushalts- und Finanzaus-
schusses Drucksache 10/730.

Mit den Drucksachen 10/808 bis 10/811
lhnen vier Anderungsantrage zu
Einzelplan vor,

liegen
diesem

Ich eroffne die Beratun
Das Wort hat Herr Abg. Kruse
Fraktion der CDU.

in zweiter Lesung.
von der

Kruse CDU: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Wir dirfen uns als rohstoffarmes
Land durch den gegenwartigen tiefen Fall der
Glpreise nicht davon abbringen lassen, wei-
terhin den Einsatz nachwachsender Rohstoffe
als Energiequelien zu erforschen, um gegen
absehbare Versorgungskrisen gewappnet zu
sein, Die Land- und Forstwirtschaft kann
dazu wesentlich beitragen, Natarliche Roh-
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(Kruse {CDU))

stoffe  konnten  vielfach  umweltbelastende
Stoffe ersetzen, ohne selbst die Umwelt zu
schiidigen, Der Ersatz von Blei im Treibstoff
vder die Verwendung von Stirke bei der
Kunststoffherstellung sind dafir nur zwei
Beispiele. Politik ist nur dann auf kurze Sicht
richtig, wenn sie auch auf lange Sicht richtig
ist.

(Zustimmung bei der CDU)

Wer nimmt es denn heute noch zur Kenntnis,
daB eigentlich die Landbewirtschaftung fri-
hester Zeit den Menschen aufier Wasser alle
fiir das Leben notwendige Produkte lieferte,
also nicht nur Nahrungsmittel, sondern zum
Beispiel auch Fasern, Hiute, Ole, Fette und
Energie? Vor 35, 40 Jahren, in schwerer Zeit,
entsann man sich dieser Moglichkeit erneut.

Wir haben uns daran gewthnt, die endlichen
Rohstoffe zu verbrauchen und nachwachsende
Rohstoffe zu vergessen. Die Landwirtschaft

ist in der Lage, entsprechende Pflanzen
anzubauen. Wenn heute Nahrungsmitteliber-
produktion, EG-Preis- und Quotenregelungen

die Chancen zum Leben und Uberleben unse-
rer klein- und mittelbdueriichen Betriebe
immer mehr einschrinken, dann erwachst uns
hier nicht nur eine landwirtschaftliche,
sondern auch eine wvolkswirtschaftliche Auf-
gabe.

{Zustimmung bei der CDU)

Die Landwirtschaft kann mehr als Nahrungs-
mittel produzieren. Nachwachsende Rohstoffe,
Industrie- und Handelsgewadchspflanzen mis-
sen heute wieder entdeckt werden, und zwar
aus okologischen und dkonomischen Grinden.
Wir sind dazu aufgefordert, die entsprechen-
den Rahmenbedingungen zu schaffen. Es geht
hier - und das will ich in aller Deutlichkeit
sagen - nicht darum, eine Dauersubventionie-
rung zu begrdnden, sondern darum, etwas
Zukunftstrachtiges auf die Schiene zu setzen,

{Beifall bel der CDU)
Die CDU-Fraktion hat deshalb fur Forschung

und Entwicklung industriell nutzbarer land-
wirtschaftlicher Erzeugnisse und zur Forde-

rung eines Pilotprojekts zur industriellen
Nutzung landwirtschaftlicher Erzeugnisse
einen Ansatz in Hdhe wvon 300 000 DM und

1,2 Millionen DM als  Verpflichtungserméch-
tigung beantragt. Im Protokoll des Aus-
schusses heiBt es dazu: Auch dieser Antrag
wurde abgelehnt, Ja, meine Damen und Her-
ren, so ist das bet den Abstimmungen: Wih-
rend sich drauBen durch das Tauwetter der
Frihling ankdndigt, beschiieBt die Mehrheit,
daB der tiefe Winter im Landtag fortgesetzt
wird,

(Zustimmung bei der CDU)

Meine Damen und Herren, zu Beginn der
Oberiegungen, Biomasse flir die Erzeugung
von Energie und Industriegrundstoffen zu
nutzen, wurde fir diese Aktivitit der Begriff
"Nutzung nachwachsender Rohstoffe" gepréagt.
lch mbchte es so definieren: Der Industrie-
pflanzenanbau ist die Form der pflanziichen
Produkticn in der Landwirtschaft, bei der
durch den gezielten Anbau wvon ein- oder
mehrjdhrigen Pflanzen mit speziellen Merk-
malsausprigungen Grundstoffe fir die Indu-
strie auBerhalb des Nahrungs- und Futter-
mittelsektors erzeugt werden.

Wir meinen, es miisse die ldee weiterent-
wickelt werden, z. B. aus Rettich, Kartoffeln
oder eiweiBhaitigen Pflanzen Athanol herzu-
stellen oder aus Raps, Mohn oder Sonnenblu-
men 1 fir die industrielle Nutzung mit einem
unglaublich breiten Nutzungsspektrum oder
aus Kartoffeln, Cetreide oder Mais Stirke auf
pflanzlicher Basis zur Kunststoffhersteliung
zu produzieren - letzteres ware in hohem
MaBe umweltvertréglich, da diese Kunststoffe
nach einem organischen ZersetzungsprozeB
kein anschlieBendes Umweltproblem mit sich
bringen - oder aus Flachs oder Hanf Fasern
herzustellen - und das halte ich far sehr
wichtig -, damit wir eine Alternative zum
Asbest haben. Jeder, der sich mit diesem
Thema beschiiftigt, kennt die groBen Pro-
bleme,

{ Zustimmung bei der CDU)

Es gibe viele weitere Beispiele zu nennen,
Diese Argumente, die ich lhnen vorgetragen
habe, stltzen die Jkologische Saule - eine
von drei Siulen des Industriepflanzenan-
baus -, genauso wie die Tatsache, daB sich
das Artenspektrum der Kulturpflanzen seit
Jahrzehnten im Dornrischenschlaf befindet.
Dies ist ganz eindeutig eine Folge des groben
Preis-Kosten-Drucks in der Landwirtschaft,
verursacht durch eine versiumte Kurskorrek-
tur der EG-Agrarpolitik in den 70er Jahren,

(Zustimmung bei der CDU}

Hierfr kann man die Bauern nicht verant-
wortlich machen und - Herr Minister
Matthiesen - auch nicht die CDU-geflhrte
Bundesregierung. Selbst durch standiges
Wiederholen bleiben diese Wiederholungen
falsch.

(Zustimmung bei der
{CDU): Sehr richtig!)

CDU - Nagel

Meine Damen und Herren! Die greoBen Pro-
bleme im Bereich der Agrarpolitik sind und
bleiben Altlasten, die die CDU in Bonn Ende
1982 {bernehmen mufBte, wie in vielen anderen
Bereichen,

{Zustimmung bei der CDU}
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.Bei der Losung dieser schwierigen Situation
. sollte sich deshalb die SPD

in den Lindern,

wo sie die Mehrheit hat - auch hier in

*Nordrhein-Westfalen - nicht aus der Verant-

wortung stehlen,

Das Artenspektrum der Kulturpflanzen kénnte
also bei verstidrktem Einsatz der wvon mir
beispielhaft genannten Pflanzen erweitert und
die Fruchtfolgen aufgelockert werden. Dies
wire aus okologischer Sicht - aus der Sicht
des Bodenschutzes - sehr  begriBenswert,
weil hier das schwerwiegende Nitratpro-
blem - hiufig eine Folge, das ist bekannt,
der zu engen Fruchtfolgen - miglicherweise
verringert wirde. Wir wollen ~ das will ich
sehr deutlich sagen - deshalb keine Monokul-
tur mit neuen Problemen, sondern eine Ergén-
zung.

{(Wendzinski Machen Sie es
doch!)

(SPD}:

Ministerprasident Dr. Rau hat in seiner
Regierungserklirung vor neun Monaten die
okologische und okonomische Erneuerung
Nordrhein-Westfalens proklamiert und dabei
die Fortsetzung der technischen und for-
schungspolitischen Cffensive angekindigt. Er
sagte dabei u. a. - ich zitiere mit Geneh-

migung des Prasidenten -:

Wir wollen mutig nach vorne gehen und
unsere Gesellschaft mit neuen Ideen nach
vorne bringen. Ich lade alle ein, mit
Kreativitit und Phantasie dabei zu helfen.

lch stelle fest, daB man auf unsere Mithilfe
verzichten will, Hier ist von der SPD eine
Chance vertan worden, die standig plakativ
angek(indigte Erneuerungswelle auf diesem
Gebiet in Gang zu setzen. Hier sollten Sie
sich, meine Damen und Herren von der SPD,
an lhren Parteigenossen Horst Ehmke halten,
der einmal gesagt hat: "Werbung kann Politik
nicht ersetzen."

Wenn Minister Matthiesenn im Lande stindig
erkidrt, daB zur dkologischen Erneuerung der
Volkswirtschaft wirksame Steuerungs—- und
Anreizsysteme entwickelt werden missen, die
mehr als bisher Produzenten und Konsumenten
veranlassen, moglichst sparsam mit Rohstoffen
und Energie umzugehen und dabei gleichzeitig
die Umwelt zu schonen, dann miBte er, falis
er es ernst meint, unserem Antrag zustimmen.

{Beifall bei der CDU)
Es gibt ein chinesisches Sprichwort: Es ist
nicht schwer, zu wissen, wie man es macht,
es ist nur schwer, es zu machen.

(Nagel {CDU): Sehr gut!)

lch kann es auch anders ausdricken: GroBe
Worte k&nnen Entscheidungen nicht ersetzen.

(Zustimmung bei der CDU)

In anderen CDU- oder CSU-gefihrten Bundes-
ldndern hat man die Wichtigkeit dieses An-
Hegens ldngst erkannt und fordert entspre-
chende Projekte. Wir in Nordrhein-Westfalen
hinken wieder einmal hinterher,

(Nagel (CDU): Wie immer!)

Die CDU hat sich seit lingerem mit diesem
Thema beschiftigt und hat bereits vor vier
Jahren in einer GCroflen Anfrage die Meinung
der Landesregierung erkundet.

(Riscop (CDUY:
herausgekommen!)

Dabei ist aber nichts

Die zweite Saule des Industriepflanzenanbaus
ist ohne jeden Zweifel die rohstoffpolitische,
lch habe eingangs bereits etwas zur momen-
tanen Situation auf dem Olmarkt gesagt.
Ahnliches gilt fir den gesamten Rohstoff-
markt.

lch wiederhole: Als rohstoffarmes Industrie-
fand haben wir auch heute alien AnlaB, den
hohen Crad der Abhdngigkeit abzubauen. Dies
ist nicht zuletzt unter dem Gesichtspunkt des
wachsenden Bedarfs an Industriegrundstoffen
zu sehen.

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Wir
sind nicht s¢ vermessen, zu giauben, dal wir
in diesem Bereich kurzfristig Riesiges be-
wirken und bewegen kdnnen. Dies ist eine
langfristige Perspektive, die weder mit
Wahldatenn noch mit parteitaktischen Zielen zu
tun hat.

(Nagel {CDU}: Eben!)

auch fir die dritte
Sdule: die agrarpolitische. Wir wissen, die
Schwierigkeiten im agrarpolitischen Bereich
sind nicht von heute auf morgen entstanden
und deshalb auch nicht von heute auf morgen
zu beseitigen. Hier hilft nur ein ganzes
MaBnahmenbiindel.

Diese AuBerung gilt

Unser Antrag ist nur ein Mosaiksteinchen im
Bild einer zukdnftigen Perspektive fir die
bauerliche Landwirtschaft. Das Land sollte
Oberlegungen anstellen, Erzeugergemeinschaf-
ten zu unterstitzen, um auch klein- und
mitteibauerlichen Betrieben den Einstieg in
den Industriepflanzenanbau zu erméglichen.
Dadurch kénnte die Strukturentwickiung der
Betriebe beruhigt werden, nicht zuletzt
zugunsten des lLandschaftsbildes,
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Wer die Kosten des Industriepflanzenanbaus

«mit dem Olpreis von heute vergleicht und

behauptet, das Ganze sei Unsinn, hat den
"Hintergrund unseres Antrags nicht verstan-
den. Es ist dies keine tagespolitische Ent-
scheidung. Es kommt darauf an, unter Berlck-
sichtigung des gegenwartigen und zukGnftig
moéglichen Standes der Produktionstechnik far
die einzeinen Bereiche der nachwachsenden
Rohstoffe flexible, dem Stand der Entwicklung
angepafte Férderungskonzepte zu entwickeln,

die dem Landwirt ein angepaBtes Einkommen
sichern und der Industrie ein dem Weltmarkt
angepaBtes Rohstoffangebot garantieren und

gleichzeitig dem  Umweltschutz  Rechnung
tragen.
Der Bund, meine Damen und Herren - und

das ist gerade in diesen Tagen sehr deutlich
geworden -, wird seine Aktivititen hier noch
verstdrken, Auch das Land Nordrhein-
Westfalen ist hier gefordert. Es ist deshalb an
der Zeit, daBl Sie, Herr Minister Matthiesen,
Ihre bisher ablehnende Haltung korrigieren
und lhren ansonsten grofen Einflu} in der
SPD-Fraktion einmal nutzen, eine Meinungsin-
derung herbeizufihren.

(Beifall bei der CDU}

Als Neuling in diesem Hohen Hause sage ich
Ilhnen, meine Damen und Herren von der SPD
- leider sind im Moment nicht mehr viele
da -: lch bin Uberrascht und enttauscht, wie
stockkonservativ Sie hdufig in lhren An-
sichten sind.

(Nagel CDU: Sehr gut! - Beifall bei der
Cchu)

lch schlieBe: Wer nicht wvon UGberkommenen
Denkschemen abweicht, kann keine neuen
Antworten geben!

{Elfring CDU: Sehr gut! - Beifall bei
der CDU) .
Prisident Denzer: Ich danke {hnen, Herr

Abgeordneter. - Fir die Fraktion der SPD
hat Herr Abg. Gorlas das Wort.

Gorlas (SPD): Herr Prisident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wenn man die
Antrage, die die CDU-Fraktion bei dieser
Haushaltsberatung gestellt hat, nach Ihrer
Quantitdt bemiBt, dann fillt als erstes ein
Antrag zum Bereich der Gewédsserunterhaltung
mit der GréBenordnung wvon 20 Millionen DM
auf, der allerdings in der Sache Oberhaupt
nichts aussagt, weil hier nur etwas aus einer
Position in eine andere Position des Haus-
halts, eigentlich fiar den gteichen Zweck,
verlagert werden solf.

Der zweite Antrag beschdftigt sich mit der
Quantitit von 10 Millionen DM. Die CDU-
Fraktion hat beantragt, 10 Millionen DM far
ein landeseigenes Ergdnzungsprogramm zum
Milchquotenaufkauf - wie das so schén heiBt -
bereitzustellen. Da stellt sich far mich die
Frage, wozu man eigentlich aus der Opposi-
tion heraus ein Landesergdnzungsprogramm
fordert, wenn man doch auf der primir
eigentlich  zustindigen staatlichen Ebene,
ndmlich in Bonn, nicht nur den Landwirt-
schaftsminister, sondern sogar den Bundes-
kanzler stellt.

ich glaube - nicht nur die Wahlergebnisse,
die letzten und das wvom letzten Sonntaq,
lassen das vermuten -, auch Sie bekunden mit
threm Antrag, daB es mit der Landwirtschafts~
politik von CDU/CSU in Bonn woh! nicht weit
her sein kann, wenn Sie Erginzungen dieser
Politik vom Land fir dringend erforderlich
halten.

(Zurufe von der CDU)

lch muB doch einmal auf folgendes hinweisen:
man vergiBt leicht, daf es der Llandwirt-
schaftsminister Kiechle war, der mit viel
Energie die einzelbetriebliche Milchquote
damals durchgesetzt hat, Ich darf daran
erinnern, daB wir Sozialdemokraten damals
dafir waren, vor(bergehend eine differen-
zierte Mitverantwortungsabgabe einzufGhren,

(Nagel {CDU}: Warum habt |hr das nicht
gemacht?)

um die Erzeuger an den Kosten der Oberschuf-
verwertung zu beteiligen.

Die  Agrariberschisse der Europaischen
Gemeinschaft, meine Damen und Herren, mit
ihren gigantischen Kosten sind in der Tat ein
Skandal. Riesige Mengen zum grofien Tell
unverkduflicher Uberschisse verstopfen die
Markte: 20 Millionen t allein an Getreide,
1,2 Millionen t an Butter und 0,8 Millionen t
an Rindfleisch - um nur einige zu nennen,
Jdhrlich miissen 45 Milliarden DM far die
Marktordnungen und Iinsbesondere flir den
verbilligten Absatz der Produkte aufgewendet
werden, Dennoch sind die Einkommen, insbe-
sondere der deutschen Landwirte, rickidufig.
Die enormen Agrarkosten, etwa zwei Drittel
des gesamten EG-Haushalts, behindern den
notwendigen Ausbau der Gemeinschaft in
anderen wichtigen Bereichen, zum Beispiel in
der Sozial- oder auch in der Regionalpolitik.
In der Bundesrepublik werden wvon Brissel
fiar die Marktordnungsbereiche etwa 9 Mil-
liarden DM aufgewendet. Aus dem Bundeshaus-
halt kommen dann noch einmal & Mifliarden DM
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(Gorlas (SPD))

und von den Lindern noch einmal 2 Milliar-
Wenn man dazu noch die
2,5 Milliarden DM an Steuerverzicht aufgrund
‘der Vorsteuerpauschale-Anhebung in diesem
Jahr und die 1,4 Milliarden DM an Subventio-
nen, wie sie im Bericht des Bundesfinanzmini-
sters stehen, addiert, kommt man auf Gesamt-
ausgaben von 21 Milliarden DM im Jahr,

(Zuruf des Abg. Neuhaus (CDU))

Die Nettowertschépfung der gesamten deut-
schen Landwirtschaft, Herr Kollege Neuhaus,
betrug nach dem letzten Agrarbericht, den
Sie natarlich gelesen haben, nur 17,8 Mil-
liarden DM, Wenn man das noch einmal umrech-
net, entfallt, statistisch gesehen, auf jeden
landwirtschaftlichen Betrieb eine Fdrderung
von 29 000 DM, und rechnet man es auf die
Volierwerbsbetriebe um, eine Férderung wvon
57 000 DM, Die Kosten der EG-Agrarpolitik
sind von 1981 bis 1985 um 80 $ gestiegen.

Fazit, meine Damen und Herren, diese Agrar-

politik ist unbezahlbar geworden. 5ie mag
vieileicht irgendwann einmal bezahlbar ge-
wesen sein; sie ist jetzt unbezahlbar ge-
worden, und eine Kurskorrektur in der
Agrarpolitik ist schlicht und einfach un-

umganglich.

Das Ziel der Einkommenssicherung der bLand-
wirte ist (ber Preis und Menge nicht mehr
erreichbar, Diese EG-Kommission hat ja durch
Vorlage des Grinbuches im letzten Sommer die
Reformdiskussion erdffnet. Kernthese des
urspringlichen Konzeptes war doch: Die auf
stindigen Produktionszuwachs ausgerichtete
EG-Agrarpolitik hat versagt. Und vor allem:
Die Preispolitik - so wurde doch gesagt, und
so kann man es nachlesen - muB stirker
marktwirtschaftlich ausgerichtet werden, um
die Oberschiisse und die Kosten zurickzufah-
ren. Die Einkommenssicherung der Bauern
muBl durch eine Kombination von mehr markt-
orientierenden Stltzungspreisen und, soweit
notwendig, direkten produktionsneutraien
Einkommenshiifen erfolgen, Damit kinnten
dann auch vor allem die Leistungen der
Landwirte fdr die Umwelt abgegolten wer-
den. - Dieses Konzept hat damals, vor einem
halben Jahr, grofe Zustimmung gefunden.

Die Sozialdemokraten haben diese Linie im
Grundsatz bereits 1980 in einer EntschlieBung
des Parteivorstandes nach Vorlage eines
Berichts der sogenannten Apei-Kommission
festgelegt und im Herbst des vergangenen
Jahres konkretisiert. Die F,D.P. zum Beispiel
hat eine ahnliche Position im November des
vergangenen Jahres bezogen. Jetzt frage ich
mich: Was ist mit der CDU?

Immerhin hat der Bundesrat im Dezember des
vergangenen Jahres - ich glaube, am 20.,
Herr Minister ~ einstimmig, also auch mit den
Stimmen der CDU- und CSU-regierten Lander,
zu diesem Themenbereich einen Beschiuf}
gefaft, der in etwa dieser Linie entspricht.
Er hat also dieses Reformkonzept unterstitzt,

Inzwischen aber zeigt sich - obwohl es erst
einige Wochen her ist -, daB die CDU offen-
sichtiich Uberhaupt kein Konzept, Uberhaupt
keine Konzeption hat: Die kileinbauerlich
strukturierten sOddeutschen Linder méchten
die Preise senken und setzen auf eine direkte
Einkommenshilfe; im Norden will die CDU den

Weg einer aktiven Preispolitik, also wvon
Preiserhdhungen, fortsetzen, und Herr
Kiechle wvertffentlicht ein, wie das heiBit,

soziales Marktentlastungsprogramm (SMP), mit
dem er die landwirtschaftliche Marktproduk-
tion durch Stillegung ganzer Betriebe ver-
mindern will, Da das Ganze aber nach diesem
Kiechle-Vorschlag auf freiwilliger Basis ge-
schehen soll, muB man doch wohl davon
ausgehen, daBl dann nicht gerade die intensiv
genutzten Flichen mit den hohen Ertrigen
aufgegeben werden, wie es dann ja effektiv
wire, sondern die Betriebe in den Randlagen
mit der extensiven Produktion,

Abgesehen davon, daB dieses ganze Programm
den frGheren AuBerungen von Herrn Kiechle,
er mbchte mbglichst wviele Bauern in der
Produktion belassen, total widerspricht,
missen wir feststellen, daB dieses Marktent-
lastungsprogramm zwar unter die Leute ge-
bracht worden ist, aber weder mit Herrn
Stoltenberg noch mit Herrn Blim oder mit
Herrn Bangemann - ich meine, allein wegen
der Finanzierung - abgesprochen worden ist;
ganz im Gegenteil: Von dort kommt Abieh-
nung. Wahrscheinlich - das ist nicht schwer
zu  erraten - dient dies alles nur Wahl-
kampfzwecken, um den bduerlichen Wahlern
einen Lésungsansatz vorzugaukeln, der in
Wirklichkeit gar kein Ldsungsansatz ist.

(Neuhaus (CDU): doch
Oberhaupt nichts! |

Sie  bringen

Gestern konnten wir
Herr Kiechle wollte

in der Zeitung lesen,
1 Milliarde DM flr die
Bauern springen lassen; heute lesen wir in
der Zeitung ein Dementi: Davon kannte so
nicht die Rede sein, Dieses Hickhack ist kein
Ringen um den richtigen Weg fiGr eine okono-
misch und 6&kologisch sinnvolle Landwirt-
schaftspolitik; es ist - und das sagen fast
alle Kommentatoren; das kdénnen Sie nachle-
sen - nichts anderes als Bauernfingerei:
Bauernstimmen fir anstehende Wahlen zu
fangen, ohne den zahlreichen Landwirten, die
schon seit Jahren von der Substanz leben,
tiberhaupt eine Perspektive aufzuzeigen.

{Zustimmung bei der 5PD)
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Dann kommt noch der Herr Albrecht - komi-
. scherweise genau einen Tag nach der Kommu-

nalwahl in Schleswig-Holstein - mit dem
"Bericht einer Kommission und fordert hdéhere
Preise. Das klingt natdrlich fir nieder-
sichsische Bauern - vor der Landtagswahl -
gut und sehr erfreulich und ist wahr-
scheinlich  ebenfalls nichts anderes als
Bauernfingerei.

Wie sind die Realititen? Die EG-Kommission
- das wissen Sie alle - will die Preise far
Milch, Getreide, Zucker und alle Fieischwaren
einfrieren, 40 Millionen ECU sollen eingespart
werden, Die Agrarminister werden sich in
ihrer niichsten Sitzung mit ziemiicher 5i-
cherheit - darauf gehe ich jede Wette ein -
nicht einigen, und Herr Kiechle - da wette
ich noch héher - wird sich mit seiner Vor-
stellung UOberhaupt nicht durchsetzen. Dann
sind demnichst die Parlamentswahlen in
Frankreich: da passiert also auch nichts. Und
dann wird der Europdische Rat entscheiden
missen, und der tagt am 26, Juni - das ist
nach der niedersichsischen Landtagswahl;
dann sehen die Verh3ltnisse anders aus, und
dann werden die Bauern sehen, was von
Brassel kommt und was Kiechle da getan hat.

Meine Damern und Herren! Mit einer fast
gldubigen Erwartung sieht die CDU auf eine
Erwerbsmdglichkeit - und der Kollege Kruse
hat vorhin hier ein Beispiel dafGr geliefert -,
die sie unter dem Tite! "nachwachsende
Rohstoffe" unter das Volk zu bringen ver-
sucht, Auch in diesen Haushaltsberatungen
haben wir hierzu einen Antrag mit der
Zweckbestimmung “"Forschung fOr die Ent-
wicklung  industriell nutzbarer landwirt-
schaftlicher Erzeugnisse".
Es ist unbestritten, daf zahlreiche land-
wirtschaftiiche Produkte industriell genutzt
werden konnen und auch schon industriell
genutzt werden, Es ist ebenso unbestritten,
daB unsere !ndustrie. hier Forschung treibt
und daB Forschung hier notwendig ist. Allein
der Bund stellt hierfdr 100 Millionen DM zur
Verfigung. Es ist sicher nicht unbedingt das
Wahre, wenn auf zwei, drei staatlichen
Ebenen das gleiche geforscht wird.

Aber es geht l'hnen meines Erachtens hier gar
nicht um die Forschung. Gemeint ist in Wirk-
lichkeit - um das konkret zu nennen - die
Gewinnung von Athanol, von Athylalkohol in
groBem Mafistab aus Getreide oder aus Mais
und die anschlieBende Verwendung als Kraft-
stoff im Auto. Was Sie da wollen, ist ein
groBflachiger, die Landschaft und den Boden
enorm belastender Maisanbau, eine typische
Intensivnutzung, die anschlieBende Herstel-
lung von Alkohol aus Mais zum Preis von Gber
2 DM pro Liter und dann das Heruntersubven-

tionieren dieses Kraftstoffs zu Lasten des
Steuerzahlers auf den Marktpreis.
Sie einmal

{Neuhaus missen

zuhéren!)

(CDU}:

Das ist, meine Kollegen von der CDU, Uber-
haupt keine Landwirtschaftspolitik; das ist
volkswirtschaftlicher und o6kologischer Wahn-
sinn, Darin ist Uberhaupt Kkeine landwirt-
schaftliche Perspektive enthalten; hier treiben
Sie den Teufel mit Beelzebub aus.

(Beifall bei der SPD)

Herr Kollege Kruse, Sie haben den Minister-
prasidenten wvorhin richtig zitiert; er hat
Kreativitdt und Phantasie gefordert. Beides
fehlt hier leider.

In diesem Zusammenhang, meine Damen und
Herren, mu8 man auch |hre Forderung nach
einem landeseigenen Ergdnzungsprogramm zum
Miilchquotenverkauf sehen.

Merkwlrdigerweise will sich bis auf den
Kollegen Jacobs - ich sehe ihn im Augenblick
nicht - niemand mehr zu der Vaterschaft der
einzeibetrieblichen Milchquote bekennen. Wir
mussen doch noch einmal feststellen, es war
der Herr Kiechle, es war die CDU/CSU, die
der Landwirtschaft dieses Geschenk ohne
groBe Not bereitet hat. Andere EG-Linder
haben die weniger dirigistische Form, zum
Beispiel der Molkereigucte, gewdhlt, und die
Rechtsgrundlagen, das wissen Sie zumindest
seit der letzten Ausschuf$sitzung sicher, sind
ausschlieflich EG-Verordnungen und bundes-
rechtliche Vorschriften., Die Lénder haben
lediglich die Aufgabe, die Héartefallregelung
zu exekutieren, und sonst gar nichts.

Die L3nder, und hier vor allen Dingen die
Landwirtschaftskammern, erhalten dafir wvon
den Landwirten die Prigel fiir diese zwei-
felhafte Methode der Mengenminderung. 12 775
Antrige auf Ausstellung einer Hartefail-
bescheinigung wurden gestelit. 3851 Antrige
mufiten bisher abgelehnt werden, und das
fihrte zu 2380 Widersprichen und zu 217
Klagen.

Die Quoctenregelung mit ihren Ungerechtig-
keiten hat - jeder von lhnen kennt inzwischen
plastische Beispiele - zu Verbitterung und
Streit in den Dorfern gefdhrt., Unter diesem
Druck hat der Bund Anfang 1985 den Lindern
zusatzliche Milchgquoten zum Abbau der echten
Hartefille zugeteilt. Nordrhein-Westfalen
erhielt 6520 Tonnen, bei einem tatsachlichen
Bedarf von mehr als 30 000 Tonnen. Diese
zusdtziichen Quoten wurden ausschilieflich in
benachteiligte Gebiete vergeben, an Land-
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wirte, die praktisch keine Alternative zur
Milcherzeugung haben. Herr Kollege
Knipschild, wenn Sie schreiben, die Landwirte
‘im Sauerland werden wvon den zugesagten
Milchquoten des Landes kaum etwas zu sehen
bekommen, dann ist das schlicht und einfach
falsch,

Genau -in diese Bereiche gehen die nach
dieser sogenannten Generalkiausel 1 heraus-
gegebenen Milchquoten.

Von den 1852 Antragstellern erfilliten CGber-
haupt erst 958 die Antragskriterien, 890
muBten wegen fehlender Kriterien abgelehnt
werden, Das flhrte wieder zu 279 Verwal-
tungsstreitverfahren.

in einer weiteren Aktion hat Nordrhein-
Westfalen noch einmal 20 109 Tonnen erhalten,
was immer noch nicht alle Hartefille abdeckt.
Inzwischen ist die Milchquote der Bundes-
republik um 1,1 Millionen Gberschritten wor-
den, und hierzu muB man wieder nach
Brassel 500 Millionen an Strafe zahlen, wenn
das nicht korrigiert wird.

Um dieses zu vermeiden, flhrt der Bund
Milchrentenaktionen durch, um Milchquoten
aufzukaufen. Eine erste Aktion im vergange-
nen Jahr - hiren Sie doch einmal zu, Herr
Nage!, da kdnnen Sie etwas lernen - Kkostete
1 Milliarde DM, verteilt auf 10 Jahre, Um eine
Kirzung der einzelbetrieblichen Quoten in
allen milchviehhaltenden Betrieben zu ver-
meiden, hat der Bund eine zweite Miichren-
tenaktion beschiossen. Die Halfte der von den
aufgabewilligen Milcherzeugern angebotenen
Quoten erhilt der Bund, die andere H3lfte
das Land. F{r die 14 570 Tonnen liegen
Antrige vor. Die Hilfte erhalt das Land. Von
diesen sind bereits 4221 Tonnen bewilligt mit

einem Finanzaufwand wvon 3 Millionen DM,
wenn Sie das interessiert. Fur die noch
vorliegenden Antrige werden 2,1 Miilionen

Landesmittel bendtigt, und flir die noch zu
erwartenden Antrige reichen die im Haushait
vorgesehenen Mittel aus. Der Antragseingang
ist in allen Bundeslandern sehr gering. Unter
den vorgegebenen Kriterien ist eine Auf-
stockung des Etats Gberhaupt nicht erforder-
lich.

Die freigesetzien Milchquoten sind far haupt-
berufliche Landwirte vorgesehen, deren
Betriebe in bestimmten naturschutzwiirdigen
Gebieten liegen. Hier lassen sich in sinnvoller
Weise die Sicherung der landwirtschaftlichen
Existenz mit den Belangen des Naturschutzes
verbinden,

Vizeprdsident Dr. Klose: Herr Kollege Gorlas,
ich mochte Sie auf das Ende 1hrer Redezeit
aufmerksam machen.

Gorlas {SPD): Ich werde mich bemihen, Herr
Prasident. Danke. - Der Forderung der CDU,
Uber ein Landesergdnzungsprogramm das
Nichtfunktionieren und die Ungerechtigkeiten
der Milchquotenregelungen zu bertinchen,
kénnen wir nicht entsprechen. Diese Forde-
rung erweckt Erwartungen, die kein Land
erfillen kann. Sie lenkt ab von der Unfihig-
keit der Bundesregierung, eine Politik auch
nur zu formulieren, die fir die Landwirte und
ihre Familien {berhaupt eine Perspektive
bietet. Eine aktive Preispolitik wird am Markt
und an den Realitdten in Brissel scheitern.

Nun wird einerseits wvom Land erwartet,
Reparaturbetrieb flUr die verfehlte Agrar-
politik zu sein, in Brissel und in Bonn. Far
Benn kommt man dann mit der Entschuldi-
gung, es sei kein nationaler Spielraum da. Es
ist durchaus nationaler Spielraum da, Ich darf
nur an die Moglichkeit der Vorsteuerpauschale
erinnern, die man auch ganz anders hatte
durchfihren kénnen, als es geschieht, um
intensive Nutzung und Groffbauern weiter zu
unterstitzen., Am Beispiel der USA kann man
ablesen, dafi selbst bei einer 10fach gréleren
Landausstattung eine Agrarkrise unbekannten
Ausmafles zu beobachten ist.

FGr uns, meine Damen und Herren, kann es
eigentlich nur eine Ldsung geben: eine sozial
gesicherte und o6kologisch vertrdgliche Land-
wirtschaft, die den gesellschaftlichen Er-
fordernissen gerecht wird, mit den Zielen
Gleichgewicht am Markt und Gleichgewicht im
Naturhaushalt, Das ist zu erreichen und ist
auch zu finanzieren, wenn wir zu einer
kombinierten Einkommenspolitik kommen aus
marktorientierten Preisen und produktions-
neutraien Einkommensbeihilfen, orientiert an
den umweltpolitischen Leistungen der Land-
wirte.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Klose: lch erteile das Wort
Herrn Abg. Neuhaus fur die CDU-Fraktion.

Neuhaus (CDU): Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Ich weiB nicht, ob ich nach dem
Vortrag des Herrn Gorlas lachen oder heulen
soll; denn das habe ich bis jetzt noch nicht
gehdrt, daB die SPD uns weismachen will, daB
wir die Oberschisse in der EG erst seit zwei
Jahren haben. Seit dem Amtsantritt dieser
Bundesregierung sollen die Uberschisse da
sein. Herr Kollege Gorlas, machen Sie sich
nicht tlicherlich, wund stellen Sie diese
Marchenerzihlerei ein.

{Beifali bei der CDU)

lch will zugeben, daB wir in der Agrarpolitik
insbesondere auf der europdischen Ebene
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einiges Entscheidende tun missen. Dardber
.sind wir uns einlg. Aber, meine Damen und
Herren, in der Bewertung, wer uns das
aufgeladen hat, daB wir mit so vielen Ober-
schilssen leben und die finanziellen Mittel
bereitstellen miissen, dariber sind wir uns
einig; das waren Sie. Das war dis SPD-
gefdhrte Bundesregierung, die 13 Jahre lang
in Bonn und 20 jahre hier in Ddsseldorf
regiert hat.

(Beifall bei der CDU)

Sie wollen jetzt herkommen und alles dem
Minister Kiechle in die Schuhe schieben. So
leicht geht es nicht!

(Zuruf von der CDU: Ertl!}

Das kann ich lhnen hier versichern: die
Auseinandersetzungen hieriiber werden schar-
fer werden, wenn Sie weiterhin dieses Kunst-
stiick vollziehen wollen, um die Offentlichkeit
irrezufdhren.

{Beifall bei der CDU)

lch habe hier festzusteflen, daB Sie neben
der Kritik an dieser Bundesregierung, die
20 Milliarden DM bereitgestellt hat - Sie haben
dieses erfreulicherweise gesagt, was diese
Bundesregierung in den paar Jahren getan
hat -, selber nicht bereit sind, konstruktiv
hier mitzutun. Sie wollen sich aus der Ver-
antwortung fir die Agrarpolitik dieses Landes
stehlen. Aus dieser Verantwortung lassen wir
Sie nicht heraus.

(Beifall bei der CDU)

daB wir zur Mitte
in diesem

Ich kindige lhnen an,
dieses Jahres eine Agrardebatte
Hause flihren werden.

AbschlieBend darf ich lhnen einen Beweis
vorfihren. Ich habe hier das "Nordrhein-
Westfalen-Programm" vorliegen. Meine sehr

verehrten Kollegen von der SPD, die Sie sich
als Hiter der klein- und mittelbauerlichen
Betriebe aufspielen, ich will lhnen einmal
etwas vorlesen. Herr Minister Matthiesen, das
sollten Sie auch einma! lesen und sonst nicht
immer "voti in die SoBe hauen",

Langfristiges Ziel der S5PD-Politik ist die
Verbesserung der Einkommens- und Lebens-
bedingungen der landwirtschaftlich Er-
werbstitigen.,

Darin stimmen wir (berein. Aber wie wollen
Sie das denn schaffen? Von kleinb3uerlichen
Betrieben steht hier nichts, sondern:

Schaffung ausreichend grofier Betriebsein-
heiten, die die Anwendung neuzeitlicher

Produktionstechniken gestatten und iang-
fristig rentabel bewirtschaftet werden
konnen.

Meine Damen und Herren, das ist der Hundert-
Hektar-Betrieb des Herrn Manshoit., Das
sollten Sie einmal zur Kenntnis nehmen.
Aufgrund dieser Basis haben Sie Agrarpolitik
in Bonn, in Brissel und hier im Lande be-
trieben.

(Elfring (CDU): Und da wollen sie jetzt
aussteigen!)

Jetzt zu unserem Antrag zu Kapitel 10 030!
Herr Prisident, ich mufl das hier so sagen:
Wenn man den Entwurf des Einzelplans ge-
nauer unter die Lupe nimmt, dann zeigt sich

schnell, daB der Einzelplan 10 der Wah!-
kampflinie des Spitzenkandidaten der SPD
dienen sofl. S0 hat zum Beispie! der Um-

weltminister rechtzeitig vor dem Wahlkampf
sich eine Stabsabteilung mit zusatzlich sechs
Personen zugelegt.

(Minister Matthiesen: Viel mehr, Sie sind
nicht im Bilde!)}

- Dann ist es noch viel schlimmer. Statt
dieser Stabsabteilung, mit der wir nicht viel
anfangen kdnnen, wollen wir lieber Stellen flr
den Umweltschutz und in der Forstwirtschaft
schaffen. Wir meinen, da wiren sie sinnvoller
angebracht.

{ch nenne lhnen ein anderes Beispiel. Im
Rahmen der Naturschutzpolitik erhdht die
Landesregierung den Ansatz fUr Grunderwerb
von 8 Millionen DM auf 42,8 Millionen DM,

(Minister Matthiesen: Das hilft den
Landwirten!)
Das ist mehr als das Funffache. Solche Etat-

spriimge haben mit einer vorsichtigen wund
kontinuierlichen Grunderwerbspolitik des
Landes nicht viel zu tun.

(Zuruf von der SPD)

Diese Ausgabensteigerungen kdnnen nur vor
dem Hintergrund des auf uns zukommenden
Bundestagswahlkampfes richtig bewertet
werden. Mit solchen und anderen Ansatzen
will der Umweltminister seinen Speziaiauftrag,
den er Obernommen hat, die anstandigen
Bauern unseres Landes von der Wahlurne
abzuhalten, durchsetzen. Das will er damit
erreichen,

(Lachen bei der SPD)
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in dieses Bild paft auch, dafl die Landesre-
gierung im Einzelplan 10 jede eigene agrar-
politische oder agrarsoziale Initiative des
{andes vermissen l4Bt, wie das zum Beispiel
aus dem Bereich der bhenachteiligten Regionen
zu sehen ist.

Sie wollen die Fdérderung insbesondere im
Bereich der Feuchtwiesenprogramme verwirk-
lichen. Wir weollen etwas anderes., Die Ini-
tiativen unserer Fraktion zum Haushaitsplan
1986 sehen vor, daB aus sozial- und regional-
politischen Grinden und als besondere Ini-
tiative und Verantwortung unseres Landes ein
landeseigenes Erginzungsprogramm "Milchquo-
tenaufkauf" aufzulegen ist, das nicht nur den
Zielen der Naturschutzpolitik dienen soll,
sondern vor allen Dingen auch den klein- und
mittelbiuerlichen Betrieben soil und muB
geholfen werden, wenn ihnen zur Milchwirt-
schaft keine Alternative bleibt.

Dabei ist es far uns von entscheidender
Bedeutung, daRl es bei der Vergabe wvon
zusitzlichen Referenzmengen keine Lieblings-
kinder der Landesregierung gibt und geben
soll. So war urspringlich in dem SPD-Antrag
zum Haushalt 85 vorgesehen, Milchquoten nur
in die Naturschutrgebiete zu geben. Nun gab
es gegen diese Ungerechtigkeit Proteste, auch
seitens der CDU-Fraktion. Der Minister ist
formaljuristisch weich geworden. Er hat
daraufhin spiter die Richtlinien vom 4.12.1985
gedndert. Danach ist der Empfangerkreis fir
die immerhin vom Lland getiitigten Milchauf-
kaufquoten auch auf die Dbenachteiligten
Cebiete ausgedehnt worden. Die CDU-Fraktion
begrift, Herr Minister - ich kann lhnen auch
einmal etwas Gutes sagen -, daf die Richt-
linien gedndert worden sind. Sie bejaht im
tibrigen auch, wie es den Herren von der
SPD bekannt ist, den Einsatz von 5 Millio-
nen DM des Landes, um die Milchwirtschaft in
Naturschutzgebieten zu sichern,

Nur, mit Agrarpolitik hat das herzlich wenig
zu tun. Auch wenn der Minister in der 0f-
fentlichkeit einen anderen Eindruck erwecken
méchte, die Praxis sieht drauflen, von einigen
Alibi-Kdhen abgesehen, anders aus.

In der bekanntlich nichtéffentlichen Sitzung
des Erndhrungsausschusses am 27. Febru-
ar 1986, also vor einigen Tagen, hat das
Ministerium, haben Sie, Herr Minister, diese
ungerechte Praxis noch einmal bestatigt.
Danach wollen Sie zunidchst die Milchquoten in
Feuchtgebieten. Wenn dort alles geregelt ist,
soll ein verschwindend geringer Teil den von
der Natur benachteiligten Gebieten zugute
kommen, Sie sollten dies dann aber auch in
der Offentlichkeit als Naturschutzpelitik und
nicht als Agrarpolitik verkaufen.

(Beifall bei der CDU)

Im Obrigen fragen wir den Minister nach
seinen vollmundigen Versprechungen. Ich
kénnte an dieser Steile eine Vielzah! wvon
Zeitungsberichten vorweisen. Darauf will ich
jetzt verzichten, weil ich einen besseren
Beleg fiur diese Politik nicht eingehaltener
Versprechungen vorliegen habe. Herr Mini-

ster, ich darf einmal aus lhrem Schreiben an
den Landrat und den Oberkreisdirektor des
Hochsauerlandkreises vom 6. Juni 1985 zitie-
ren - das kann ich lhnen nicht ersparern -,
wonach Sie Landwirten mit bis zu 14 Kdhen
zusatzliche Milchguoten zur Aufstocking auf

die wvor Einfilhrung der Quotenregelung
erzielte Milchmenge zur Verflgung stellen
wollen. - lch habe das so abgeschrieben;

wenn es etwas krumm lautet, dann ist das die
Wortwan! in dem Brief, Es heit darin weiter:

Die Landesregierung wird ihren, wenn
auch eingeschrinkten landespolitischen
Spielraum nutzen und mit ihren Méglich-
keiten in der Agrarpelitik flir sozial
gerechte und umweltvertragliche Problem-
ldsungen sorgen.

Meine Damen und Herren, ich glaube, dal das
ein ausreichender Beweis fir die hohen
Erwartungen ist, die Sie in den H&henge-
bieten unseres Landes seit Uber einem Jahr
stindig wecken. Immer wieder haben Sie die
Vergabe wvon zusétzlichen Milchquoten an
existenzbedrohte Landwirte versprochen.

Was tun Sie im Ausschull, wenn der Landwirt
nicht mithdren kann? Sie steilen lapidar die
absolute Prioritat der Feuchtwiesengebiete
fest, Damit zerstdren Sie aber viele Hoff-
nungeri. Sie enttiuschen manche Erwartun-
gen, die Sie selbst permanent gepflegt haben,
auf einen Schlag. Ich meine, das haben
unsere Landwirte nicht verdient.

Damit hier kein falscher Zungenschlag ent-
steht, will ich noch einmal betonen, dafl die
CDU-Fraktion fiir Referenzmengenzuweisungen
an Bauern in Naturschutzgebieten voll ein-
steht. Nur, fir die Sicherung vieler hundert
bauariicher Familienbetriebe missen in einem
56-Militarden-Haushalt auch noch ein paar
Mark zur Verfigung gestellt werden. Die
Untitigkeit der Landesregierung gefihrdet
vor dem Hintergrund ihrer eigenen Verspre-
chungen die Glaubwirdigkeit der Landesagrar-
politik. Wir hoffen, daB die Bauern sich das
merken.

thnen nur
zum Einzel-
unserem
weiterer
10 Millio-

Aus
empfehlen,
plan 10 zu

diesen GCrinden kann ich
unseren Antrigen
folgen, insbesondere
Antrag zum zusitzlichen Ankauf
Referenzmengen im Umfang von
nen DM. Das soll dazu dienen,
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1. besonders betroffenen sozialen Hartefillen

. in lindlich benachteiligten Gebieten, die
auber Milchwirtschaft keine landwirt-

*  schaftlichen Alternativenzulassen, zu
helfen;

2. jungen Landwirten, die zur langfristigen

Existenzsicherung zusatzliche Milchquoten
bendtigen, eine Perspektive zu geben;

3. gleichzeitig die von der Landesregierung
vorgesehenen 5 Millionen DM auf den
Zweck der Sicherung milchwirtschaftlicher
Produktion in Feuchtgebieten zu begren-
zen,

An dieser Stelle mdchte ich gleich mit einem
Ammenmarchen aufriumen, das von der Landes-
regierung gestreut wird, wonach der Bedarf
an zusitzlichen Referenzmengen Uber die von
der Landesregierung vorgesehenen 5 Miliionen
nicht hinausginge. Der Minister hat im Er-
nihrungsausschuff im Februar selbst festge-
stellt, daB ein Antragsvolumen wvon 14,7 Mil-
lionen Kilogramm Milch zur Zeit vorliegt. Da
der Bund 50 % dieses Antragsvolumens dber-
nimmt, hat das Land immer noch 7,35 Milkio-
nen Kilogramm - Stand: Anfang Februar 1986
- selbst zu finanzieren.

Auf den Kilopreis umgerechnet, bedeutet das,
meine Damen und Herren, daB schon jetzt der
Antragsbestand die im Etat vorgesehenen
Mitte! erheblich Gbersteigt.

{Gorlas (SPD): Das stimmt ja nicht!}

Zudem hat der Minister in der Beantwortung
einer Kleinen Anfrage von Herrn Knipschild
und mir zugegeben -~ ich darf aus dieser
Anfrage zitieren, Herr Prasident -:

Allerdings ist ein verstdrktes Interesse am
Verkauf von Milchquoten nach den Erfah-
rungen mit der ersten Milchrentenaktion

des Bundes im |. Quartal 1986 nach Ver-
brauch der Winterfuttervorrite zu erwar-
ten.

Der Minister hat dann zwar im AusschuB auf
unsere bohrenden Fragen erklart, wenn wider
Erwarten die Antragstellung héher sei als die
bereitgestelliten Haushaltsmittel, dann kénnte
dies durch hausinternes Schieben von einer
Million gedeckt werden. Abgesehen davon,
daB Sie mit einer Million den auf uns zukom-
menden Antragsbestand nicht werden decken
konmen, mochte ich an dieser Stelle auch
einmai auf das eigenartige Finanzgebaren
dieses Ressortministers hinweisen. Nach
unserer Auffassung ist dies mit einer ve-
rantwortlichen  Haushaltsfihrung nicht in
Einkiang zu bringen,

Schon um der Glaubwirdigkeit willen, meine
Damen und Herren, und fiir unsere Landwirte
in MNordrhein-Westfalen mbchte ich Sie noch-
mals nachdricklich bitten, unserem Antrag
und unseren Deckungsvorschligen lhre Zu-
stimmung zu geben.

{Beifall bei der CDU)

Vizeprésident Dr. Klose: Es spricht jetzt Herr

Abg. Gieg fur die SPD-Fraktion; ich erteile
ihm das Wort,
Sieg {(SPD): Herr Prisident! Meine sehr

verehrten Damen, meine Herren! Herr Koliege
Neuhaus, Sie haben eingangs lhrer Ausfih-
rungen gesagt, Sie wiiiten nicht, ob Sie
lachen oder weinen soliten, da 5ie das alles
hier so quile., Ilch kann thnen darauf nur
erwidern - fassen Sie es humoristisch auf -:
Sagen Sie, Sie wiren ein armer Parlamentarier
vom Rhein und mGBten tdglich fréhlich sein.
Dann kénnen Sie das alies besser ertragen.

{Zurufe von der CDU: Er
Westfalen!)

kKommt aus

Meine Damen und Herren, die von [hnen
wiederholt hier vorgebrachte Behauptung, die
SPD habe 13 Jahre regiert - wenn auch nicht
altein, sondern, Herr Meyer, wir waren
damals ja in einem Boot, d. h. nicht nur wir
beiden, was wir ja menschlich noch bheute
sind, sondern unsere Parteien - und wir
hitten lhnen furchtbare Altlasten in der
Landwirtschaftspolitik hinterlassen, wveranlaBt
mich zu der Frage: Was haben Sie denn in
den funf Jahren gemacht, die Sie nun dran
sind? Haben Sie denn da zur Bewdltigung
dieses Problems (berhaupt nichts getan? Sie
stéhnen immer nur, das alles sei noch eine
Erbiast aus sozialliberalen Zeiten, aber wvon
dem, was Sie innerhalb von 5 Jahren ver-
siumt haben, reden Sie natirlich nicht,

{Zustimmung bei der SPD)

Meine Damen und Herren, dann haben Sie
hier gesagt, der Herr Minister habe sich
eipen Stab wvon sechs Personen zugelegt. Ich
weiB nicht, was Sie damit ganz genau gemeint
haben. Wenn das der Stab sein sollte, der
eingerichtet worden ist, um die Umweitange-
fegenheiten zu koordinieren, dann hat das
herzlich wenig mit Landwirtschaftspolitik zu
tun.

Sie haben des weiteren noch Ausfihrungen
zur Milchquote gemacht. Mein Herr Vorredner
von der SPD ist schon darauf eingegangen.
lech wollte mich an und flr sich auf etwas
anderes konzentrieren; falls die Zeit es
zulaBt, komme ich zum SchluB noch einmai
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{Sieg (SPD}))

darauf zuriick. lIch glaube, der Herr Mini-
,Ster, der mehr Redezeit hat, ist kompetent
genug, auch noch ein Wort dazu zu sagen.

Meine Damen und Herren, ich moichte nach
dieser Tour d'horizon in der Landwirtschafts-
politik einmal auf das zurGckkommen, was
einen Abgeordneten aus dem lindlichen Raum,
wie ich es hin, an diesem Agraretat inter-
essieren sollte. Ich darf zunidchst sagen, daB
ich sehr froh dariber bin, daB der Agraretat
in diesem Jahr ein Plus von 20,7 § zu ver-
zeichnen hat, und das bei einer schwierigen
Haushaltslage. Er steigt von 1,366 Milllar-
den DM auf 1,65 Milliarden DM; das ist lhnen
ja bekannt. Ich betone das hier deswegen,
weil insbesondere Sie, meine Damen und
Herren wvon der Opposition, sonst immer
tandauf, landab behaupten, diese sozial-
demokratische Mehrheitsfraktion  hier im
Landtag und diese sozialdemokratisch ge-
tragene Landesregierung vernachldssige den
landlichen Raum stréflich.

(Zuruf von der CDU: DPas stimmt auch!)

Nur, wenn Sie im Ruhrgebiet auftreten, dann
behaupten Sie, wir vernachlassigten die
Ballungsrdaume und wir schében das ganze
Geld woandershin, wahrscheinlich in den
lindlichen Raum. Ich unterstreiche nochmais:
Der Landwirtschaftsetat weist in diesem Jahr
eine Gberproportionale Steigerung auf. Dafar
gollten alle im Iandlichen Raum Lebenden
dankbar sein.

Gestatten Sie mir, hierzu noch einige Ein-
zelheiten anzuflihren, auch wenn die Damen
und Herren der Opposition das nicht so gerne
héren. Besonders hervorzuheben ist die
Anhebung der Ausgleichszulage um 6,2 Mil-
lionen DM, namlich von 28,8 Millionen DM im
Jahre 1985 auf 35 Millionen DM im Jahre 1986.
Nach dem Inkrafttreten der Gillle-Verordnung
- danach bin ich oft gefragt worden; hier hat
es ja erhebliche Anlaufschwierigkeiten gege-
ben - wurden 1984 an 2 300 Landwirte Zu-
schilsse in einer Hohe von insgesamt
16,5 Milllonen DM gezahlt. 1985 wurden fast
39 Millionen DM Kassenmittel und 10 Millio-
nen DM Verpflichtungsermdchtigungen zuge-
wiesen. Zur Fortfiihrung dieser MaBnahme,
die sehr wichtig ist, sind fir 1986 nochmals
18 Millionen DM Kassenmittel und 2 Millio-
nen DM Verpflichtungsermichtigungen vorge-
sehen.

Erwdhnenswert ist weiter die Anhebung des
Haushaltsansatzes for Abwasser- und Kldran-
lagen in lindiichen Gebieten um 18 Millio-
nen DM. In diesem Raum besteht ein erheb-
licher Nachholbedarf. lIch ware daher sehr
dankbar, wenn diese Anhebung beschlossen
wiirde.

In der Titelgruppe 66 wurden 1985 erstmalig
MaBnahmen 2zur ©&kologischen Verbesserung
der Gewidsser gefordert. 1986 lduft dieses
Programm weiter. Hiermit wurde einem beson-
deren Wunsch der Menschen des lindiichen
Raumes entsprochen. DaB ab 1986 wieder
Finanzierungshitfen fiir die Unterhaltung von
Gewiassern zweiter Ordnung gezahlt werden,
liegt mit Sicherheit - das mdichte ich hier
ganz dick unterstreichen - ebenfalls im
interesse der Menschen im l&ndlichen Raum,

Vizeprésident Dr, Klose: Herr Abgeordneter
Sieg, erlauben 5ie eine Zwischenfrage des
Herrn Kollegen Leifert?

(Sieg (SPD)}: Ja, wenn es unbedingt sein
muB.)

- Bitte schin.

Leifert (CDU): Herr Kollege, wie weit werden
die Mittel im Titel "Naturnahe Gewidsserun-—
terhaltung und Sonstiges", die Sie ja um
6,2 Millionen DM von 42 Millionen DM auf
48,2 Milllonen DM gesteigert haben, gekirzt?
Wenn Sie, wie geplant, 20 Millionen DM far
die naturnahe Gewidsserunterhaltung verwen-
den wollen: Wieviel bleibt dann noch fir die
Renaturierung, fur den Bau von Staubecken,
fur die Béschungsbepflanzung und deren
Unterhaltung gegenlber dem Haushaltsansatz
im Jahre 19857

Sieg (SPD}: Herr Kollege, ich fiihle mich
mcEt als Vertreter der Exekutive

und behandele hier die einzelnen Titel im
Haushalt, Das sind administrative Angele-
genheiten, und Sie werden Gelegenheit haben,
den Herrn Minister, der nach mir sprechen
wird, hierzu zu befragen.

(Abg. Leifert {CDU} meldet sich erneut
zu einer Zwischenfrage.)

Vizeprisident Dr. Klose: Herr Abg.
Tassen Sie noch eine Zwischenfrage zu?

Sieg,

Sieg (SPD): Ich mochte mit meinen Ausfih-
rungen gern zum Ende kommen. Ich glaube,
ich habe schon zlemlich viel Redezeit wver-
braucht,

SchlieBlich sei noch auf die Erhdhung von
34,8 Mifllionen DM zum  Grunderwerb  fir
Zwecke des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege hingewiesen. Ich glaube, daB
diese  Naturschutzangelegenheiten ebenfalls
besondere Bedeutung fir den landlichen Raum
haben, Es geht darum, fior Biotop- und
Artenschutz  wichtige Flichen rechtzeitig
durch den Staat unter Schutz zu stellen, Die
diesbeziigiich abweichenden Ansichten der
Oppositionsfraktionen haben uns nicht {ber-
zeugen kdnnen.
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{Sieq (SPD})

ich darf in diesem
Zusammenhang darauf hinweisen, dal wir
aufgrund der sowchl im Grundgesetz als auch

*in der Landesverfassung wverankerten Sozial-

gebundenheit des Eigentums sicherlich in der
Lage waren, viele NaturschutzmaBnahmen ohne
Entschadigung durchzufihren. !ch frage Sie
jedoch, ob Sie das wollen und ob Sie es fur
durchsetzbar halten. Wir wollen das nicht,
weil wir meinen, die Eigentimer, die durch
Naturschutzmabnahmen VermogenseinbuBen
ertitten haben, entschidigen zu missen. Wir
wollen uns dabei nicht auf das letzte Urteil
berufen, wonach wir das vielleicht nicht
brauchen. Wir wollen keinen Naturschutz
gegen die Landwirte und gegen die Leute im
léndlichen Raum, sondern wir wellen Natur-
schutzpolitik  mit  diesen Leuten, weil wir
meinen, daB das gar nicht anders zu machen
ist.

{Beifall bei der SPD)
Weiterhin darf ich darauf hinweisen, daf}

7.1 Millionen DM fir den Ankauf eines Lehr-
und Versuchsbetriebes im Rheinland fGr die

umweltvertragliche und standortgerechte
Forschung im Bereich der Landwirtschaft
bereitgestellt worden sind. Hinzu kommen

noch 1,1 Millionen DM fir die Erstausstat-
tung. Auch dazu haben die Oppositionsfrak-
tionen andere Antrige eingebracht, die ich
aus Zeitgrinden nicht erdrtern méchte. Wir
meinen, daf gerade diesem Bereich der Land-
wirtschaftsforschung durch den Ankauf und
durch das Uberfihren dieses Gutes in das
Eigentum des Landes in bezug auf langfristige
Planungen und langfristige Untersuchungen
besonders Rechnung getragen wird; denn auf
diesem Gebiet ist ein erhebliches For-
schungsdefizit zu verzeichnen,

Schlielich und endiich méchte ich noch kurz
auf die Dorferneuerung eingehen. Die Dorfer-
neuerung, Herr Neuhaus, werden wir beide
begrifen. Dafir sollten uns die veranschlag-
ten Mittel nicht zuviel sein. Zur Sicherung
und Entwicklung des landlichen Raums gehd-

ren, wie uns bekannt ist, drei Finanzie-
rungsschwerpunkte der Agrarwirtschaft:
Dorferneuerung - Titelgruppe 71 -, Land-

wirtschaftliche Siedlung - Titelgruppe 78 -
und Flurbereinigung - Titelgruppe 61 -. Aus
landespolitischen Grinden wird die Flurbe-
reinigung insgesamt zurickgenommen. Wir
werden insbesondere die Dorferneuerung
weiterhin in den Vordergrund stellen.

Der Haushaltsentwurf 1986 sieht bereits eine
Mittelanhebung um 2 Miliionen DM auf 10 Mil-
lionen DM  wvor. Nach dem Antrag meiner
Fraktion soll noch einmal um 1,5 Millionen DM
fGr Gemeinden und 1,5 Millionen DM flr

private Unternehmen aufgestockt werden, so
dal dann insgesamt 13 Millionen DM zur
Verfliigung stehen.

Wir meinen, daft die Dorferneuerung als ein
wichtiger Aufgabenbereich unserer Geseli-
schaft angesehen und begriffen werden muB,
Ziel der sozialdemokratischen Initiative ist es,
den gestiegenen Erwartungen und der groBen
Nachfrage der Dorfbewohner, aber auch der
Erholungssuchenden aus den Ballungszentren

nach beschaulichen Dérfern mit modernen
Funktionen fir zeitgemiBe BedUrfnisse zu
entsprechen.

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang noch
kurz darauf hinweisen, daB die Nachfrage
nach Férderung aus Mitteln der Dorferneue-
rung sehr hoch war und, wie auch die Erfah-
rungen aus anderen Bundesldndern zeigen,
zukiinftig noch steigen wird. Immer mehr
Privatleute steilen Antrdge auf Férderung, um
ihr Dorf in seinem urspringlichen Erschei-
nungsbild zu erhalten. Das trigt nicht un-

wesentlich - das darf wvielleicht auch noch
angefiigt werden - zur Stabilisierung der
Bauwirtschaft im landlichen Bereich bei.

Meine Damen und Herren, ich glaube, SPD-

Landtagsfraktion und Landesregierung haben

dem lindlichen Raum durch Setzung dieser
Priorititen im Haushalt 1986 besonders ge-
dient, Deshalb bitte ich Sie, mit uns ge-
meinsam diese Positionen zu beschlieBen. Die
Sozialdemokraten werden den Etat insgesamt
annehmen.
(Beifall bei der SPD)
Vizeprdsident Dr, Klose: Ich erteile Herrn

Abg. Dr. Linssen fur die CDU-Fraktion das
Wort.

Dr. Linssen ([CDU): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Herr Kol-

lege Sieg, Sie sprechen wvon einer Haushalts-
steigerung in Héhe wvon 20 3. Dabei missen
Sie sich irgendwo. im Schlaraffenland befunden
haben, Wir kénnen lediglich eine Haushalts-
steigerung von 5,3 % ausmachen, und ich
glaube, in dieser Hohe liegt diese tatsidchlich
auch,
(Widerspruch bei der SPD)

- Natdrlich! Sie kdnnen doch nicht Apfel mit
Birnen vergleichen. Sie miissen die 95 Mil-
lionen DM abziehen, die vom Ministerium far
Arbeit, GCesundheit und Soziales durch die
Verlagerung der Gewerbeaufsicht heriiberge-
kommen sind. Selbst wenn Sie die 95 Millio-
nen DM einbeziehen, betriagt die Steigerung
nur etwa 11 %, Wir soliten also schon Zahlen
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{Dr. Linssen (CDU})
nennen, die der Wirklichkeit entsprechen.
(Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Der Ministerprisident hat in seiner Regie-
rungserkidrung verklndet, daB die O&kologi-
sche und &konomische Erneuerung dieses
Landes in dieser Legislaturperiode anstehe.
Meine Aufgabe wird es sein, etwas zur Oko-
logischen Erneuerung zu sagen und das, was
uns der Minister in seiner Vorlage geboten
hat, mit dem zu vergleichen, was die 5PD-
Fraktion durch Verdnderungen noch zu diesem
"phantastischen" Ergebnis beigetragen hat.

{Minister Matthiesen: Vielen Dank far
das Kompliment!)
Die Okologische Erneuerung, die lautstark
landauf, landab verkiGndet wird, ist ein

Etikettenschwindel erster Gite.
{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Ich will versuchen, !hnen das zu beweisen.
Zundchst ist es natirlich ganz apart, wenn
ein Ministerprasident oder ein Minister dar-
zulegen beginnt, daB er sich selbst erneuere;
denn die Leute sind 20 Jahre an der Regie-
rung. Wenn Sie jetzt von Erneuerung spre-
chen, sind Sie die Reformer von sich selbst.
Das ist eine ganz interessante Sache.

(Zustimmung und Lachen bei CDU und
F.D.P.)
Offensichtlich ist der Schlamassel in diesem

Land auch nach Auffassung der SPD-Landesre-
gierung so gro geworden, daB Sie jetzt
endgultig zur Erneuerung antreten wollen.

(Elfring {CDU): Das ist wie in China die
Kulturrevolution!)

Herr Minister Matthiesen, wir sind uns si-
cherlich darin einig, wenn wir feststellen,
daB wir den Kindern nicht eine verunstaltete
oder vergiftete Umwelt (berlassen sollen. Das
ist sicherlich gemeinsames Gedankengut, auf
das wir Politik aufbauen. Nur darf ich 5ie
daran erinnern, daB man den Kindern auch
nicht zerrittete Finanzen Oberlassen darf.
Das ist ganz genauso Zukunftsversorge. Und
die ZerrOttung praktizieren Sie in diesem
Lande in einem MaBe, daB Sie flUr die &ko-
logische Erneuerung, sofern sie sich in Geld

darstellen soll, keinen Pfennig mehr "auf
Sack" haben; ich darf das einmal! so deutlich
sagen.

(Zustimmung bei der CDU)

Der Minister ist in seiner Arbeit bei der
Verséhnung von Okologie und Okonomie von

uns sicherlich dann konstruktiv zu begleiten,
wenn er diese Cratwanderung verantwortungs-
voll und nicht opportunistisch vornimmt. lch
glaube, daB die CDU-Fraktion Thnen, Herr
Minister Matthiesen, in weiten Bereichen
dessen, was Sie im letzten Jahr angefangen
haben, die Unterstitzung sicherlich nicht
versagt hat und auch fir das vor uns lie-
gende Etatjahr weiterhin zusichern wird.

Wir freuen uns, daB offensichtlich auch in
der SPD die schlimmsten Zeiten vordber sind,
als man im Grunde genommen jeden Tag
zusammen mit den Grinen eine neue umwelt-
politische 5{nde hochzog wund damit Angst
und Schrecken im Volk erzeugte,

Wir haben den Eindruck, daf wvon unserem
Antrag aus 1984, als wir Uber die Gleich-
rangigkeit von Arbeit, Wirtschaft und Umwelt

hier in diesem Landtag gesprochen haben,
etwas zu Ihnen durchgedrungen ist. Sie
haben ja auch versucht, es durch einen

Kongref "Arbeit und Umwelt" in etwa gleicher
Weise darzustellen. Das ist eine erfreuliche
Entwicklung, und ich glaube, dal es beiden
groBen Parteien sehr gut ansteht, auf diesem
Wege fortzufahren.

Das Bekenntnis, nicht aus der Industriege-
sellschaft auszusteigen, sehen wir von der
CDU auch in den Worten wvon Minister
Matthiesen immer wieder bestdtigt, und der
Satz, daB die Industriegeseilschaft eine
Chance hat, nicht obwohl, sondern weil und
soweit sie Umweltschutz betreibt, ist mit

Sicherheit richtig.

Lassen Sie mich nun zu den finanziellen
Aussagen dieses Haushaltes kommen. Die
okologische Erneuerung wird vom Minister mit
folgenden Eckpunkten seines Haushalts ge-
feiert: Fir die Altlasten sind statt 5 Mil-
lionen DM jetzt 35 Millionen DM mehr ange-
setzt, fur MeBgerite werden 7 Millichen DM
ausgegeben, und fOr den Naturschutz und die
Landschaftspflege - wir haben es vorhin
gehdért - gibt es ca. 40 Millionen DM in diesem
Land. Ansonsten findet die o6kologische Er-
neuerung offensichtlich nur in der Verwaltung
statt, namlich in der Aufbesserung von
Stellen bei der Abteilung 1 C.

Wenn Sie sich einmal angucken, wieviel Pro-
zent des Landeshaushaltes fUr diese beson-
deren Schwerpunkte der Landesregierung
ausgegeben werden, dann macht das etwa
0,1'% des gesamten Haushalts aus. Ich
glaube, deutlicher kann Etikettenschwindel
nicht dargelegt werden - wenn gleichzeitig
dber 300 Millionen DM fir die Kokskohle nur
so aus dem Armel geschittelt werden und far
die Personatkosten sicherlich hunderte Mil-
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lionen gefehit haben, als die Tarifverhand- Bonn kommen miGBte. Das ist - aus unserer

Jungen zu Ende gingen. Ich kann also nicht
erkennen, inwieweit es dem Minister gelungen

Yist, in seinem Etat besondere Akzente zu
setzen.
Far die Gewerbeaufsicht, eine besondere

Achillesferse in unserem Lande, weil sie etwas
mit Volizugsdefiziten in verschiedenen Be-
reichen der Luft- und Gewdsserreinhaltung zu
tun hat, gibt es, sage und schreibe - ich
fihre das auf unsere Anregung im Ausschuf
zuriick und bin lhnen dankbar, daB wenig-
stens etwas getan worden ist -, acht Stellen
mehr. Das sind in diesem Personaletat 0,6 %.

{Wendzinski {SPD): Plus Anwéarter!)

- Okay, nehmen wir die Anwirter auch noch
dazu; dann kommen wir vieileicht auf 0,8 oder

0,9 %, das sei lhnen  gestattet, Herr
Wendzinski.

Man kann natiriich feststelien, daB sich
Politik nicht nur in Zahlen ausdrackt, son-

dern sich in sachlich konzeptioneller Arbeit
darstellen muB. Gestatten Sie mir deshaib,
da® ich jetzt in der mir zur Verflgung
stehenden Zeit versuche, abzuklopfen, was
denn auf diesem Sektor von diesem Ministe-
rium geleistet wird.

Minister Matthiesen kommt aus einer Heimat,
die meerumschlungen ist, und es scheint so,
als wenn thn jetzt die Probleme dieses Landes
véllig verschlungen haben: denn er steht in
der Kontinuitdt einer Landesregierung, die
Probleme vor sich hergeschoben hat, die
praktisch in diesen Zeitlauften, in denen wir
uns befinden, 2zur Explosion kommen, Ich
mochte einige Beispiele nennen.

Wenn wir uns die Technische Anleitung Luft,
die von Bonn - Gott sei Dank - Ulber die
Bilhne gebracht worden ist, und etwa die
Storfallverordnung ansehen, so kinnen wir
feststellen, daB in diesem Lande die Um-
setzung mit dem Personal, das zur Verflgung
steht, nicht gewihrleistet werden kann. Herr
Minister, ich frage Sie, wie Sie far die
Verschiarfung der TA Luft in einigen Berei-
chen - genauso aber auch fir Erleichterungen
z.B. in mit der Kohle wverbundenen Sekto-
ren - in Bonn auftreten konnten, wenn Sie
genau wissen, daf Sie im Crunde genommen
beim Vollzug dieser TA Luft aufgrund des
mangeinden Personals in Nordrhein-Westfalen
ungeheure Schwierigkeiten haben werden.

Sie haben Verschirfungen deshalb wversucht
durchzusetzen, weil Sie gleichzeitig gefordert
haben, daB, wenn es wirtschaftlich nicht
vertretbar sei, ein finanzieller Ausgleich von

Sicht zu Recht - abgelehnt worden, chne daf}
Sie der CDU-Fraktion jetzt wieder attestieren
kdnnen, sie w(rde nordrhein-westfilische
Belange nicht ausreichend vertreten.

Ein weiterer Bereich - und ich glaube, das
ist sehr schmerzlich festzustellen - sind die
jahrelangen Versaumnisse im Bereich Sonder-
mill in  Nordrhein-Westfalen, Hier ist oder
wdre FUhrungskraft des Ministerprasidenten
in all den vergangenen Jahren gefordert
gewesen. Offensichtlich hat er aber nach der
Devise gehandelt, die Hans Otte Baumer in
seinem denkwlrdigen Interview zum Besten
gegeben hat: Er hat Operetten getrillert, wo
Marschmusik fallig gewesen wire!

(Beifall bei der CDU}

Der Notstand, den der Regierungsprisident in
Minster bei der PCB-Verwertung ausgespro-
chen hat, widre zu vermeiden gewesen, wenn
friher reagiert worden wadre. Aber in diesem
Lande wird von dieser Regierung offensicht-
lich, Herr Minister, nach dem Motto wver-
fahren: LaBt uns bis zum Tellerrand der
nichsten Wahl sehen, und dann gewinnen wir
vielleicht etwas eher die Wahl; aber wir
missen die Blrger drauBfen nicht mit dem,

was im Sondermillbereich auf Sie zukommt,
verschrecken!
(Minister Matthiesen: Mir koinnen Sie

Opportunismus nicht vorwerfen!)

Man kann nicht nur die Kuchenseite dieser
Industriegesellschaft betrachten und die
Augen vor dem verschlieBen, was an Abfall
ibrig bleibt. Darum milssen wir uns sehr
intensiv kiimmern, und ich kann lhnen, Herr
Minister, sagen, daB Sie die CDU-Landtags-
fraktion bei den Bemihungen, diese weniger
schéne Seite der Industriegesellschaft im
Lande zu bewéltigen, auf lhrer Seite finden
werden.

lobens-

(WendzinskKi Das ware

wert, )

(SPD):

Aber, meine Damen und Herren von der SPD,
ich frage Sie einmal allen Ernstes: Woher
kommt der Widerstand in der Bevilkerung?

lch glaube, daraber soliten wir wirklich
einmal einen Moment nachdenken. Liegt es
nicht auch daran, dal Leute gegeniber

modernen Technologien in diesen Bereichen,
ob es nun eine Verbrennungsaniage oder eine
Milldeponie oder sonst etwas ist, ungemein
skeptisch sind, weil Sie nicht wissen, ob
diese Technik das leisten kann, was gefordert
wird.
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{Dr. Linssen (CDU})

Dann frage ich Sie, ob wir nicht dazu beige-
tragen haben - da darf ich gerade Sie von

der SPD-Fraktion ansprechen -, daB diese
Unsicherheit entstanden ist. Denn wer Kalkar
als das "Héllenfeuer" bezeichnet, das nicht
angezindet werden durfe, wie z. B. Herr

Farthmann,

(Nagel (CDU)}: Der hat ja keine Ahnung
von der Hdlie!)

der emotionalisiert wund verunsichert eine
Bevilkerung gegeniber einer Technik, die sie
naturgemaB nicht Ubersehen kann. Deshalb ist
es heute so wahnsinnig schwierig, daB Sie
von diesem Pferd herunterkommen. Sie haben
in jeder Gemeinde die Begrindungszwinge,
und ich glaube, daf wir uns wirklich einmal
dariber unterhalten sollten, ob nicht vieles
Foigen aus dieser Zeit oder aus emotionali-
sierten Bereichen sind. Ich meine z. B. heute
die Erwidhnung von Wackersdorf von Herrn
Rau. fch halte es nicht fuar gut, wenn von
Ihnen Angst und Schrecken vor Kernenergie-
einrichtungen erzeugt wird. Da geniigt es
nicht, einmal einen ingenieurkongref abzu-
halten, Herr Farthmann. Damit bekommen Sie
diese Defizite nicht weg.

zum Altlastenbereich. Hier ist,
glaube ich, die Konzeptionslosigkeit dieser
Regierung bisher am deutlichsten. Herr
Minister Matthiesen, ich unterstelle, dafl Sie
daran arbeiten; aber Sie sind nicht seit
gestern in der Regierung, und das Tohuwabo-

Ein Wort

hu in diesem Sektor ist kaum noch zu Ober-
treffen. Da wird zunidchst gesagt: Die In-
dustrie muB ran, wir wverhandeln mit thr
- ochne daf sie Einflu® nehmen konnte, Dann

klappt das nicht, und man sagt: Bonn muB

ran, Bonn muB das machen.

inzwischen sind andere Linder, Rheinland-
Pfalz und die Siadschiene, langst dabei, in
Kooperation mit der Industrie diesen Bereich
zu bewiltigen. Ich fordere Sie, Herr Minister,
wirklich allen Ernstes auf, diese Angelegen-
heit endlich weiterzubetreiben und ein Kon-
zept in Zusammenarbeit mit der Industrie flr
die Bereiche zu entwickeln, wo Verursacher
von Altlasten nicht mehr festzustellen sind.
In Frankreich lduft so etwas auch nach dem
Modell: Kaufe Zukunft flir Vergangenheit,
d. h. ich belaste die Sondermillieferanten mit
einer Geblhr und besorge mir dadurch die

Finanzmittel, die ich fir bestimmte Pro-
blembereiche hei den Altlasten brauche. Ich
meine, Herr Minister, daB Sie sich diese

Anregung zu eigen machen und diese Sache
etwas energischer vorantreiben sollten,

Wir haben vorhin von Herrn Sieg das Hohelied
zugunsten der ldndlichen R&ume gehort. lch

Herr Minister, Sie werden schon in
ndmlich bei der Wasser-
schutzzonengesetzgebung, beweisen kénnen,
ob Sie unterhalb der Enteignungsschwelle
Entschadigungen vornehmen werden. Wir sind
sehr gespannt darauf, ob Sie all die Bemer-
kungen, die Sie in letzter Zeit in Richtung
Bonn gesprochen haben - Stichwort: Ande-
rung des Wasserhaushaltsgesetzes - dann so
realisieren werden, daB Sie das Landeswas-
sergesetz adndern und Entschidigungen wvor-
sehen. Wir werden nicht mide werden, ihnen
da auf die Finger zu klopfen.

glaube,
sehr kurzer Zeit,

(Doppmeier (CDU}: Das ist auch nodtig!)

Der Abwasserbereich, der Bereich Land-
schaftspline und Larmminderungsplane sind
ebenfalls Sektoren, auf deren wir Defizite
feststellen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die
CDU-Fraktion kann dem Bereich Umwelt in

diesem Haushalt aus dem ganz einfachen
Grunde nicht zustimmen: Wir haben weder
finanziell noch personell noch sachlich-
konzeptioneli etwas vorgefunden, das das
Etikett "dkologische Erneuerung" verdient,

und an einem Etikettenschwinde! méchten wir
von der CDU uns nicht sehr gern beteiligen,
Wir lehnen deshalb den Haushalt ab.

Warum stellt |hr keine
Antrige? MNach dieser langen Oppositionszeit
denken wir nicht mehr daran, uns in das
Gefangnis lhrer roten Zahlen zu begeben. Wir
wissen genau, daB unsere Anregungen jetzt
seit 20 Jahren standig mit der Abstimmungs-
guillotine niedergestimmt worden sind,

Ste werden fragen:

(Beifall bei der F.D.P.)

und wir glauben, daf wir lhnen auch aufer-
halb des Haushaltes mit GroBen Anfragen, mit
Antrdgen und mit wunseren Beitrdgen im
Ausschufl sicherlich in der Umweltschutz-
politik far HNordrhein-Westfalen weiter Beine
machen werden.

(Beifall bei - Zurufe

von der SPD)

CDU und F.D.P.

Vizeprisident Frau Friebe: Vielen Dank, Herr

Abgeordneter. Fur die Fraktion der 5SPD
spricht jetzt der Herr Abg. Strehl, Bitte
sehr!

Strehl (SPD): Frau Prasidentin! Meine sehr

verehrten Damen und Herren! Die CDU hat
gestern und heute vier Schwerpunkte heraus-
gestellt und diese durch ihre Antrige auf
namentliche Abstimmung noch einmal nach-
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dricklich unterstrichen, Es fallt auf, nein, es Strehi (SPD): Herr Dr. Linssen, Sie haben
. ist bezeichnend, daf hier der Umweltschutz sicher Verstindnis, wenn ich als Neuling

nicht erwdhnt worden ist. Dies laBt eigentlich
*nur zwei Schllisse zu: Entweder ist der
Umweltschutz, Herr Dr, Linssen, flUr Sie kein
Thema, oder Sie halten die umweltpolitischen
Leistungen und Perspektiven der Regierung
Rau fir so {berzeugend, daB !hnen keine
Alternativen eingefallen sind.

{Beifall bei der SPD - Wendzinski [SPD}:
So ist es!)

Fir diese zweite Maglichkeit gibt es in der
Tat gute Grinde, Nordrhein-Westfaien hat auf
allen Feldern des Umweltschutzes eindeutige
Vorreiterfunktion,

(Beifall bei der SPD - Zuruf wven der
CDU: Altlasten!)
Leistungen und Perspektiven heben sich
wohltuend wvom  Pseudo-Umweltschutz der
Bundesregierung ab. Auf I|hre konkreten
Vorschldge, Herr Dr. Linssen, habe ich

gewartet. Sie haben seibst begrindet, warum
Sie keine Vorschlige unterbreitet haben,

(Zuruf wvon der CDU: Dummes Zeug!

- Weitere Zurufe von der CDU)

Far uns Sozialdemokraten zahit die Umwelt-

politik nach wie wvor zu den politischen
Schlasselaufgaben: Sicherung der Umwelt, die
6kologische und okonomische Erneuerung
unseres Landes sind und bleiben zentrale
Aufgaben unserer Landespolitik.

Wo liegen nun die Schwerpunkte? Ich will

versuchen, einige exemplarisch hier darzu-
stellen. Zundchst ist da die Luftreinhaltung,
meine Damen und Herren. Hier mufl man noch
einmal die ausgesprochen gute und konstruk-
tive Wirkung des Immissionsminderungsplanes
herausstellen. Es war schon imponierend,
wenn in den letzten Jahren freiwillige Ober-
einkinfte mit den Energieversorgungsunter-
nehmen abgeschlossen werden konnten. Wenn
wir heute feststellen, dafl beispielsweise der
Schwefeldioxidausstol bis zum Jahre 1988 um
zwei Dritte! reduziert werden kann, wenn der
Adusstol von Stickoxiden bis zum Jahre 1990
um drei Viertel reduziert wird,

{Zurufe von der CDU)
dann sind das imponierende Fakten.
{Beifall bei der SPD)
Frau Vizeprasident Friebe: Herr Abgeordne-

ter, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Abg. Dr. Linssen?

zundchst einmal im Zusammenhang ausfihren
méchte, Beim nichsten Mal haben Sie Geie~
genheit, Zwischenfragen zu stellen.

(Beifall bei der SPD)

Leider, meine Damen und Herren, werden die
besten Ansdtze immer wieder von der Bundes-
regierung konterkariert.

{Zurufe von der CDU)

Das Theater um die Technische Anweisung
Luft ist hierbei ein geradezu hervorragendes
Beispiel. Nichts charakterisiert die Pseudo-
Umweltpolitik der Bundesregierung deutlicher
als die Abschwachung der Technischen Anwei-
sung Luft in der Bundesratssitzung am
21. Februar 1986.

Festzustellen bleibt: Die im Augenblick wver-
abschiedete Technische  Anweisung Luft
schopft den Stand der Technik nicht aus. Sie
schafft Unsicherheiten und Schlupflécher. Sie
regelt nicht die Verunreinigungen durch
halogenisierte Kohlenwasserstoffe, sie bringt
keine Begrenzung der Ammoniakemissionen,
und sie arbeitet mit viel zu langen {ber-
gangszeiten.

(Zustimmung bei der SPD)

Dennoch muB natdriich auch diese gerade in
Kraft getretene Technische Anweisung Luft
vollzogen werden, zum Beispiel durch den
Ausbau eines qualifizierten mobilen MeB- und
Prifdienstes und auch durch den Ausbau
eines Streifendienstes bei den GCewerbeauf-
sichtsamtern. Da war es wohltuend, Herr
Dr. Linssen, daB Sie gerade - im Gegensatz
zur AusschuBsitzung - dargestellt haben, daB
Sie mit den zusatzlichen acht Stelien, die wir
ja als SPD-Fraktion in der AusschuBsitzung
vorgeschlagen haben, sehr wohl einverstanden
sind. Damals haben Sie formale Grinde gel-
tend gemacht: Es wére ja ungewdhnlich, wenn
eine parlamentarische Gruppe Vorschiige
machen wirde, das sei doch offensichtlich
Aufgabe des Ministers. Hier haben Sie hin-
zugelernt; wir sind Ihnen dafir dankbar.

(Zurufe von der CDU)

Im Rahmen der &kologischen und dkonomischen
Erneuerung unseres Landes kommt der Umwelt-
schutztechnologie groBe Bedeutung zu. Die
landespolitischen Aktivitdten im Rahmen des
Programms "Arbeit und Umwelt" dienen sowohl
der aktiven Bekampfung der andauernden
Massenarbeitslosigkeit als auch der Sicherung
der Ressource Umwelt. Ich nenne hier exem-
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plarisch die MaBnahmen im Industrie- und
. Kraftwerksbereich, die Firderung neuer
Umwelttechnologien im Rahmen des Programms
*1Zykunftstechnologien" und die Entwicklung
und Anwendung von Verfahren mit einem
mbglichst hohen Nutzungsgrad der Einsatz-
stoffe und Zwischenprodukte. Ziel ist es
hierbei, die ganzen Mbglichkeiten und
Fihigkeiten unserer Industriegesellschaft far
mehr Umweltschutz aufzubieten, um die
eingetretenen Schiden zu beseitigen und um
neue zu verhindern.

Besonders dringlich sind hier der Bau von

Hochtemperatur-Verbrennungsanlagen far

verseuchte Bdden und verunreinigte Altdle
(Zurufe von der CDU)

und die Entstickungsanlagen fiGr Kraftwerke.

(Zuruf wvon der CDU: |Ibbenbiren

zum Beispiell)

Ja,

Der Entsorgungsdruck gerade im Bereich von
kontaminierten Bbdden ist besonders hoch,
meine Damen und Herren. Hier hilft in der
Tat - und da sind wir uns nach dem, was
Sie, Herr Dr. Linssen, vorhin gesagt haben,
offensichtlich  einig - eine  Sankt-Florians-
Politik Gberhaupt nichts.

(Zustimmung bei der SPD)

Steinkohle-Vorrangpolitik war immer - und
das ist ja heute vormittag bereits beschworen

worden, allerdings unter einem anderen,
namlich unter einem wirtschaftlichen
Aspekt - unser gemeinsames Ziel, Das Wort

von der Kohlefraktion gerade hier in diesem
Hohen Hause hat ja immer einen hervorragen-
den Kiang gehabt.

Der Bergbau wandert nun aufgrund der
geclogischen Bedingungen nach Norden. Dabei
werden neue Probleme entstehen. Zum ersten-
mal seit Gberhaupt Steinkohle geférdert wird,
gibt es nun ein Gesamtkonzept, das die
okologisch planvolle Entwicklung des Bergbaus
steuern soll. Hierbei geht es nicht um die
Frage "Kohle oder Umwelt?", sondern um die
Frage "Kohle und Umweit",

(Zustimmung bei der SPD)

Der Steinkohlebergbau muB aus energie-,
wirtschafts- und beschiftigungspolitischen
Grinden erhalten bleiben und gesichert
werden. Andererseits gilt es, Natur und
Landschaft zu schonen und zu schitzen. Das
Gesamtkonzept schreibt dieses umweltscho-
nende Vorgehen vor und wird Schritt fir
Schritt verwirklicht werden kinnen.

In den AusschuBberatungen - es war wohl in
der vorletzten Sitzung - haben Sie, Herr
Dr. Linssen, folgende Frage gestellt. ich darf
das hier einmal wdrtlich zitieren, Frau
Prasidentin:

Es sei verstindlich, daf die Nordwande-
rung aus vielerlei Grinden unumganglich
sei, aber es fehle bis jetzt eine klare
Begrindung.

Lieber Herr Dr. Llinssen, fGr diese Frage
fehlt nach meiner Empfindung eine kiare
Begrindung. Die Lagerstitten gehen nun
eindeutia nach Norden. Sie geordnet und
umweltschonend abzubauen, ist Sinn und
Zweck des Konzeptes.

(Zustimmung bei der SPD)

Meine sehr wverehrten Damen und Herren,
Bergassessoren alter Art - und einige der
hier im Saal Anwesenden kennen noch Berg-
assessoren alter Art - worden die Haare zu
Berge stehen, wenn Sie feststellen miSten,
daf zum Beisplel die Frage wvon Biotopen,
auch kleiner Biotope, da die Frage wvon
Rastgewohnheiten von Graugdnsen mit in die

Entscheidungsprozesse einbezogen werden,
wenn es um Standorte geht, und dennoch
Entscheidungen méglich werden, wie das

Beispiel Rheinberg Ja in Kdrze zeigen wird.

Wer aus dem Ruhrgebiet kommt, meine Damen
und Herren, der weiB, welchen enormen
Fortschritt dieses Handlungskonzept der
Landesregierung bringt. Wir sind 'hnen, Herr
Minister Matthiesen, auBlerordentlich dankbar,
daB Sie die Maglichkeit fiir eine geordnete
Nordwanderung unter Einbeziehung okologi-
scher Aspekte geschaffen haben.

(Beifall bei der SPD)

Es liegt nun an den Gemeinden, an den
Stddten, an den Kreisen, am Bezirksplanungs-
rat - Herr Kruse -, an den Bergamtern, an
allen Bargern eigentlich, gemeinsam zu ver-
suchen, Schritt fiur Schritt die erforderliche
Nordwanderung des Bergbaus zu voliziehen,

In dieser Kontinuitdt der Landesregierung
liegt es auch, daB Leitentscheidungen fir den
Braunkochlentagebau getroffen werden mussen,
und zwar sobald die Entscheidungsgrundiagen
hierfir vorhanden sind. Ich darf in diesem
Zusammenhang abrigens die Tatsache hervor-
heben, daB sich die Braunkohle bereit erklart
hat, 55 Millionen Kubikmeter Wasser zusitzlich
zum Ausgleich von Beeintrichtigungen des
Naturwasserhaushalts zu liefern. ich glaube,
das ist auch ein kleines Stickchen Umwelt-
schutz.
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Eine wenige Worte zum Prgblem der Altlasten; Drittens. Standortvorsorge fir nétige Ab-
.Sie haben es auch schon angesprochen, fallbeseitigungsanlagen mit dem Ziel einer
Herr Dr. Linssen. Die Zahlen stimmten nicht Zehn-Jahre-Kapazitdtsreserve far alle Be-
*ganz. Sie steigen von 5,7 auf 40 Millionen DM reiche;

Barmittel und 40 Millionen DM Verpflich-

tungsermichtigungen. Immerhin, die Tendenz Viertens. Vorbereitung und schnelie Durch-
war auf jeden Fall richtig. Wir kénnen, meine fihrung der Genehmigungsverfahren  fir

Damen wund Herren, in Zukunft, beginnend
mit 1986, nicht nur Gefahrenabschatzung
durchfithren; wir kénnen auch schon da, wo
wir besonders stark kontaminierte Flachen
haben, mit der eigentlichen Sanierung be-
ginnen,

Natirlich miissen auch die Kommunen mit dazu
beitragen, wenn es darum geht, solche Fla-
chen zu sanieren. Sie kénnten aber, meine
Damen und Herren von der CDU, versuchen,
auf lhre Freunde in Bonn einzuwirken, daB
es doch noch zu einer bundeseinheitlichen
Lésung dieses schwierigen Problems kommt.

Herr

{Wendzinski (SPD): Da kann

br. Linssen sich aktivieren!)

- Ja, das wére eine wunderbare Aufgabe, die
er durchfiihren kénnte.

Meine Damen und Herren, ich komme zu den
Sonderabfilien. Eine gesicherte Entsor-
gungsstruktur fur Sonderabfille ist flr ein
Industrieland wie die Bundesrepublik und
insbesondere auch far Nordrhein-Westfalen
unverzichtbar. Vergangene und gegenwirtige
Umweltbelastungen durch Zusammensetzung
und Menge des Sonderabfalls erfordern far
die Zukunft eine Sonderabfallwirtschaft, in
der insbesondere zwei Elemente Vorrang
haben miissen:

Erstens. In allen Bereichen der gewerblichen
Wirtschaft missen  Abfille weitestgehend
vermieden werden;

Iweitens, Rohstaffe und Rickstinde massen
weitestmdglich sowohl -betriebsintern als auch
unterhehmens- und branchen(bergreifend
verwertet werden.

Auch hier kommt die Landesregierung mit
zahlreichen MaBnahmen und Aktivititen diesen
Oberlegungen nach. Ich darf sie lhnen einmal
ganz kurz darstellen, meine Damen und
Herren:

Erstens zum Beispiel durch Forderung neuer
Technologien zur Abfallvermeidung und Ver-
wertung sowie zur schadlosen Beseitigung von
Abféllen;

Zweitens durch Harmonisierung der Qualitdts-
anforderungen flir die Ausstattung und den
Betrieb wvon Sammelstellen und Zwischenla-
gern;

Sonderabfallbeseitigungsanlagen.

Meine Damen und Herren, auch hier hemmt
der Bund die konstruktive Politik der Lan-
desregierung,

(Dr. Linssen (CDU):
Zurufe von der CDU)

Was? - Weitere

Man mufl deshalb an dieser S5telle eindeutig
Forderungen erheben, alierdings nicht nur an
den Bund, sondern auch an die EG in
Brissel. Diese Forderungen missen wie foigt
lauten:

Rechtliche Verankerung des Vermeidungs-
und Verwertungsgebotes bei der anstehenden
Novellierung des Abfallbeseitigungsgesetzes;
Férderung und Entwickiung des Einsatzes
abfallarmer Technologien;

Kennzeichnungspflicht
Produkte;

schadstoffhaltiger

Beantwortung von Wirkungsfragen bei Schad-
stoffen und Festlegung von Rahmenbedingun-
gen sowie einheitliche Anforderungen an die
Sonderabfallbeseitigung, also eine Technische
Anweisung Abfall.

Diese Forderungen, Herr Dr. Linssen, missen
an dieser Stelle einmal eindeutig wiederholt
werden.

(Dr. Linssen {CDU}): Alte Kamellen!)

Meine sehr verehrte Damen und Herren,
Cewidasserschutz! ich erspare mir, auf weitere
Einzelheiten einzugehen; allerdings  auch
wieder, meine Damen und Herren von der
CDU, kann ich es mir nicht ersparen, hier
auf den Tatbestand der Novellierung des
Abwasserabgabengesetzes hinzuweisen, Diese
Novellierung hat némlich, meine Damen und

Herren, eine ausgesprochen negative Ten-
denz, die es gilt, hier einmal ganz kurz
darzustellen. Sie fihrt zu einer Demontage

eines bisher wirksamen Gewasserschutzes, Die
bisherige Abwasserabgabe gab einen entschei-
denden Anreiz fUr Gewdisserschutzinvestitio-

nen. Das Abwasserabgabengesetz hat uns
neue Technologien und saubere Gewidsser
gebracht. Mit der jetzigen Anderung des

Abwasserabgabengesetzes will die Regierung
mit einer weitgehenden Abgabenfreiheit fir
Kommunen und Industrie Schiu machen,
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Yir kénnen also in diesem Zusammenhang dkonomischen Erneuerung zu stellen, ein ganz
. feststelien, daB das neue Abwasserabgaben- wichtiger Baustein ist. Ich will |hnen das an
gesetz die Verschmutzer belohnt. Umwelt- ganz wenigen Beispielen deutlich machen.

“schutz wird bej dieser Bundesregierung
(Zuruf von Abg. Dr. Linssen (CDU))

- und jetzt muB ich lhnen das Wort zurick-
geben, Herr Dr. Linssen - zum Etiketten-
schwindel.

{Zustimmung bei der 5PD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, hier
schlieBt sich der Kreis!

(Zuruf von der CDU: Sie sollten sich
einen neuen Redenschreiber nehmen!)

Wenn, meine sehr verehrten Damen und
Herren und lieber Kollege, feststelibar ist,
dal Sie sich zumindest durch die Vermeidung
von eigenen konstruktiven Vorschligen aus
dem  Bereich Umweltschutz verabschiedet
haben, giit es, so ehrlich zu sein, hier nach
vorn zu kommen, Herr Dr. Linssen, und zu
sagen: Wir sind in der Tat - und das waren
auch meine Eingangsbemerkungen - mit der
Umweitpolitik der Regierung Rau einver-
standen.

(Beifall bei der SPD)

Frau Vizeprisident Friebe: 1ch danke Herrn

Abg. Strehl. - Fir die Landesregierung
spricht jetzt Herr Minister Matthiesen. Ich
erteile ihm das Wort.

Matthiesen, Minister fGr Umwelt, Raumord-

nung und Landwirtschaft: Frau Prisidentin,
meine Damen und Herren! Zunachst habe ich
mich zu bedanken fiar die unterstitzenden
Beitrdge der SPD-Fraktion und fir die teil-
weise kritischen, teilweise aber auch unter-
stGtzenden Beitrige der Opposition,

Herr Dr, Linssen, um bei lhnen anzufangen:
Sie haben eine augenzwinkernde Rede gehal-
ten, unter dem Motto "Halb zog es ihn, halb
sank er hin" - eigentlich findet er die Um-
weltpolitik der Landesregierung gar nicht so
schlecht, aber aus Grinden der Offentlichkeit
und der parteiinternen Rdson kann er nicht
uber seinen Schatten springen und muB ein
boses Wort zur Klassifizierung einer von ihm
an sich far richtig angesehenen Politik er-
finden.

Denn Sie kénnen bei ndherer {berprifung
nicht leugnen, daBl gerade der Einzeiplan 10
im Sinne der AnkGndigung des Herrn Minister-
prasidenten, die nichsten fanf Jahre unserer
Politik unter das Motto der Gkologischen und

in der Luftreinhaltepolitik - mein Kollege
Strehl hat bereits darauf hingewiesen - st
neben den Bemihungen im Zusammenhang mit
den Luftreinhaltepldnen, der Reform der
Smogverordnung und anderem mehr die Durch-
fihrung des Emissionsminderungsplans, der
bei den Schwefeidioxiden bis 1988 zu einer
Reduzierung um zwei Drittel und bei den
Stickoxiden bis 1990 um drei Vierte! fOhren
wird, eine groBe umweltpolitische Jahrzehnt-
leistung der Betreiber zusammen mit der
Landesregierung, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)
Frau Vizeprisident Friebe: Herr Minister,

lassen” Sie ~eine Zwischenfrage wvon Herrn
Abg. Dr. Linssen zu?

(Minister Matthiesen: Bitte sehr!)

Dr. Linssen (CDU}: Herr Minister Matthiesen,
wurden Sie - vielleicht auch korrigierend fiir
Ilhren Kollegen S5trehl, den Sie gerade zi-
tierten - hier vor dem Plenum bestatigen, dalB
all das, was Sie beim Emissionsminderungsplan
tun, was Sie beim Abwasserabgabengesetz
tun, was Sie im AnschluB an die Grofifeue-
rungsanlagen-Verordnung getan haben, erst
dann geschehen ist, ais Bonn lhnen eindeu-
tige Verordnungen an die Hand gegeben hat?

{Zustimmung bei der CDU])

Matthiesen, Minister fGr Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Das ist ja deshalb
nicht richtig, weil - erstens - mein Koilege
Farthmann schon lange vor meiner Zeit und
vor der Grofifeverungsanlagen-Verordnung
Gber freiwillige Vereinbarungen Emissions-
minderungen ganz erheblichen MaBes durchge-
fihrt hat und weil - zweitens - natdrlich der

Emissionsminderungsplan erst dann richtig
vereinbart werden konnte, nachdem der
Bund, jedenfalls auf der Grundlage der

Grofifeuerungsanlagen-Verordnung, gesetzgebe-
risch, wenn man so will, einen Grundstock
eingezogen hat. Insofern war der Emissions-
minderungsplan die daraufgesetzte, gesetzlich
gar nicht notwendige, freiwillige Leistung der

grofen Energieversorgungsunternehmen und
der Landesregierung.
Wenn Sie sich im Haushalt ansehen, auch im

Zusammenhang mit der DurchfGhrung der TA
Luft wichtig: daber 100 Millionen DM im Rah-
men der Immissionsschutzférderung - dann ist
dies ein deutliches Signal der Landesregie-
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rung, daB sie die konsequente Luftreinhalte- Matthiesen, Minister fGr Umwelt, Raumord-

.politik auch im Haushaltsjahr 1986, ausge-
driickt in Mark wund Pfennig, fortzusetzen
‘gedenkt,

{Beifall bei der SPD)

Dieses Geld soll ja, wie Sie wissen, aber
natiriich verschweigen - das verstehe ich;
als Opposition muB man wohl so sein -, vor
allem auch kleineren und mittieren Firmen in
Form gdnstiger Kredite zugute kommen.

{Zurufe von der CDU)

- Ja, ich sage das deshalb, weil ich das zwdlf
Jahre lang selbst alles mitgemacht habe. Ich
kenne (hre Mechanismen!

(Heiterkeit bei der CDU}

Was das zweite anbetrifft, so will ich ein Wort
zu den Abwassermafinahmen sagen, Im Haushalt
stellt die Landesregierung im Einzelplan 14
und Einzelplan 10 dafiGr 340 Millionen DM zur
Verfigung, meine Damen und Herren - und
dies in einer haushaltspolitisch far das Land
nicht einfachen Situation! Und wir haben auf
diesem Gebiet grofe Erfolge. Fast 90 % unse-
rer Einwohner in Nordrhein-Westfalen sind an
vollbiologische Klaranlagen angeschlossen. Wir
stehen damit mit an der Spitze aller Flichen-
lander. Allein in den Jahren 1980 bis 1985 hat
das Land rund 2,6 Milliarden DM fGr diesen
Bereich ausgegeben und damit Investitionen in
einer GroBenordnung wvon 7,5 Milliarden DM
bewegt. Das ist eine stolze umweltpolitische
Leistung der Landesregierung in diesem
Bereich!

(Beifall bei der SPD)

Frau Vizeprisident Friebe: Herr Minister,
gestatten Sle noch eine Zwischenfrage?

(Minister Matthiesen: Herzlich gern!)
- Bitte schdn, Herr Dr. Linssen!

Dr. Linssen (CDU): Herr Minister Matthiesen,
whrden Sie auch in diesem Falle dem Hohen
Hause bestitigen, daf Sie die gerade von
lhnen erwiihnten Mittel fUr die Abwassermal-
nahmen gekiOrzt haben und nur durch Vor-
griff auf das nichste Jahr, das heiBt im Zuge
von Verpflichtungsermachtigungen, versucht
haben, diesen negativen Eindruck zu kaschie-
ren?

(Zurufe von der SPD)

nung und Landwirtschaft: Man kann ja woh!
nicht nur vom Baransatz ausgehen, sondern
man muB auch sehen, welche Mittel man im
Haushaltsjahr zur Verfiigung hat. Das sind im
Abwasserbereich, wenn ich das jetzt richtig
im Kopf habe, 569 Miliionen DM und etwas
"Zerquetschtes", und es ist eine deutliche
Erhdhung der Verpflichtungsermdchtigungen,
so daB wir erstmalig im Verhéttnis von 1 : &
mehrjdhrige MaBnahmen verninftig durchfinan-
zieren konnen. Als Haushaltsexperte - sage
ich einmal - miBten Sie doch wissen, daB
gerade bei diesen MaBnahmen ein verniinftiges
Verhiltnis zwischen Baransatz/Verpflichtungs-
ermachtigungen noch ein biBchen wichtiger ist
als ein unglnstiges Verhiltnis zwischen
Baransatz und Verpfiichtungsermachtigungen.

(Zuruf von der SPD: Genauso ist es!)

Das wunterstreicht deutlich das Engagement
der Landesregierung in diesem Bereich.

Dritter Punkt - ich will das ja nur beispiel-
haft dariegen - ist der Wasserbereich. Hier,
meine Damen und Herren veon der Opposition,
haben wir in den letzten lJahren deutliche
Erfolge, Wir haben im Bereich des Wasser-
verbrauchs jiahrlich einen Rickgang im indu-
striellen Verbrauch von 1,8 %, und wir haben
im privaten Bereich eine Steigerung, die zu
Null tendiert,

Wir haben im Schnitt einen 4, 4%fachen Wasser-
kreisiauf im Bereich der [ndustrie und der
Wirtschaft in Nordrhein-Westfalen, und wir
haben Uber 90 % unserer Einwohner in
Nordrhein-Westfalen an die o6ffentliche
Wasserversorgung angeschlossen. Auch dies
ist eine hervorzuhebende umweltpolitische
Leistung der Landesregierung im bevolke-
rungsreichsten Bundesland!

(Beifall bei der SPD)

ich gebe aber auch zu, da@ wir noch zu
bewidltigende Aufgaben und Probleme haben,
Sie haben ein Stichwort genannt, ndmlich das
der Altlasten. Nur ist es nicht so, wie Sie
sagen: Wir seien da konzeptionslos. Wir haben
sehr wohl eine Konzeption; wir sind nur
bisher bei der finanziellen Absicherung dieser
Konzeption von den anderen Bundeslindern
und von der Bundesregierung schmdhlich im
Stich gelassen worden. Das Ist die Tatsache!

(Zustimmung bei der SPD)

Die Umweltminister hatten ja seinerzeit be-
schlossen, wie Sie wissen, einen Solidarfonds
auf freiwilliger Grundlage durchzufihren und
dies in Gesprichen mit der Industrie zu
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vereinbaren. Diese Gesprache sind mit unter-
. schiedlichem Erfolg gefihrt worden, aber
insgesamt gescheitert.

FGr den Fall des Scheiterns hatten die
Umweltminister damals gesagt: Dann muf es
einen Fonds auf gesetzlicher Grundlage ge-
ben. Und nachdem sich die Umweltminister-
konferenz dann mit dem Ergebnis des Schei-
terns auseinanderzusetzen hatte, hatten die
B-Linder und die Bundesregierung politisch
nicht den Mut und offenbar politisch auch
nicht die Kraft, einer soichen gesetzlichen
Regelung zum Durchbruch zu verhelfen.

Ich sage Ihnen noch einmal, warum es gerade
aus nordrhein-westfilischer Sicht drei gute
Grinde fir eine bundeseinheitliche, bundes-
gesetzliche Regelung gibt:

das ist erstens die GroBe der Aufgabe in den
finanziellen Dimensionen,

das ist zweltens die Verflochtenheit unserer
Iindustrie, die ja nicht an den Landesgrenzen
aufhort,

und das ist drittens, so denke ich, nach den
groBen Vorleistungen des Landes Nordrhein-
Westfalen in den Nachkriegsjahren und bis
1980 und daruber hinaus eine netwendige
Solidarleistung der Bundesregierung und der
anderen Bundeslander, hier aiten, besonders

belasteten Industriestandorten wie
Nordrhein-Westfalen zu helfen,

(Beifall bei der SPD)
Deshalb ist das ein schwerer Schiag, und

zwar nicht nur gegen Nordrhein-Westfalen,
sondern auch gegen das Saarland, auch gegen
die Stadtstaaten einschiieBlich Berlins. Ich
hoffe sehr, daB im Bundestag und im Bundes-
rat, wenn wir uns mit diesem Thema erneut
befassen werden, das Nein der Umweltmini-
sterkonferenz nicht .das letzte Wort ist,
sondern daB es im Interesse des Landes
Nordrhein-Westfalen doch noch zu einer
bundeseinheitlichen und bundesgesetzlichen
Regelung kommt, weil ich hinzufige, jJede
denkbare oder nicht denkbare Landesregelung
kann aus der Interessenlage unseres Landes
heraus immer nur die zweitbeste Lisung sein,
die beste Llosung ist und bleibt die bundes-
einheitliche, bundesgesetzliche.

(Beifall bei der SPD)

Der zweite Problembereich, den ich offen
nennen will, ist der der Sondermillentsor-
gung. Hier missen wir uns vergegenwartigen,
mit weicher Problemfiille wir es zu tun haben.
Nordrhein-Westfalen hat, wenn man alle

gewerblichen produktionsspezifischen Abfalie
zusammenzahit, ein jahrliches Aufkommen,
bezogen auf 1982, wenn ich das richtig im
Kopf habe, von rund 22,7 Millionen t. Wenn
ich es nur auf den eigentlichen Sondermill-
bereich eingrenze, dann entfallen auf
Nordrhein-Westfalen jahrlich 3,7 Millionen t
bei einem jdhrlichen Anfall in der Bundes—
republik Deutschland von 4,8 Millionen t. Das
heiBt, wenn wir die produktionsspezifischen
Abfille aus Chemie, Bergbau und Stahl dazu-
ziahlen, hat Nordrhein-Westfalen insoweit einen
Antell von 70 %.

Nordrhein-Westfalen hat einen alten, guten
Grundsatz in der Entsorgung, namlich weitest-
gehend das, was bei uns produziert wird,
auch im eigenen Land zu entsorgen. Deshalb
entsorgen wir heute rund 96 $ des bei uns
Produzierten. Damit sind wir besser dran als
andere Bundesladnder, die sich eines sehr
ausgeprigten Milltourismus befleiBigen,

{Beifall bei der SPD)

Aber wir werden Probleme kriegen, und zwar
bezogen auf 1990 und auf Sondermilldeponien.
Wir haben heute schon Entsorgungsprobleme
bei den neu aufgetretenen Abféllen wie PCB-
verseuchtem Alt6l und chlorierten Kohlen-
wasserstoffen, Aber diese Probleme sind doch
nicht entstanden, weil die Landesreglerung in
den vorhergehenden Jahren etwas verschiafen
hat.

(Dr. Linssen (CDU): Doch! Feste!)

Nein. PCB-verseuchtes Altdl gab es in diesem
Umfang 1980 noch nicht, da war das Gber-
haupt noch kein Thema, um das deutlich zu
sagen.
{Beifall bei der SPD}

Jetzt miissen alle, das sage ich mit allem
Nachdruck, im Hohen Hause sich UOber drei
Dinge im klaren sein. Wir "recyclen" heute
rund ein Drittel aller gewerblichen Abfille
und haben damit eine der héchsten Wieder-
verwertungsquoten in der Bundesrepublik
Deutschland. Trotzdem wird die Summe der
Sonderabfille in den nichsten Jahren bei allen
Anstrengungen der Milllvermeidung und der
Wiederverwertung nicht kleiner, sondern
groBer, und zwar u. a. im Zusammenhang mit
der Durchfihrung der TA Luft, von der
allein in Nordrhein-Westfalen 14 000 Betriebe
in der Umsteliung betroffen sein werden. lJe
sauberer ich die Luft mache, um so mehr
entfsteht am Ende ein zu entsorgender Rest-
stoff.

Das heifit,
politischen

industrie-
wir in

aus umwelt- und aus
Grianden brauchen
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moglichst  schnell  als
Vorsorge for das nachste Jahrzehnt weitere
Sondermilldeponien und auch eine Erweite-

‘rung der Verbrennungskapazititen wvon jetzt

215 000 Jahrestonnen auf kaGnftig 300 000 t.
Da sagt der Umweltminister in aller Deut-
lichkeit: Es kann nicht angehen, dal zwei
Regierungsprésidenten in Nordrhein-Westfalen
Uber eine Sondermilldeponie verfigen und
drei andere nicht. Die drei anderen Regie-
rungsprasidenten haben die wvolle Ricken-
deckung der Landesregierung, wenn sie sich
an die notwendige Suche von notwendigen
Standorten fiir Sondermilldeponien machen,

(Wortmeldung des Abg. Dr. Linssen
{CDU) zu einer Zwischenfrage)

- Verehrter Herr Linssen, eigentlich bei
Ilhnen immer gern. Wenn es sein mufl, bitte!

lch unterbreche
Aber jetzt frage

Frau Vizepriésident Friebe:
nicht gern mitten im S5atz.

ich, ob Sie eine Zwischenfrage gestatten
wollen? - Bitte schon, Herr Dr, Linssen,
Dr. Linssen (CDU): Herr Minister, bei allem

Verstandnis dafGr, daB Sie sich selber hier
natirlich heute feiern missen,

(Widerspruch bei der SPD)

gibt es einen anderen Grund dafir, daB wir
diese Entsorgungsnotstinde, wie Sie sie heute
schildern, in diesem Lande haben als die
Tatsache, daB eben die Rede, die Sie heute
haiten, vor finf Jahren hatte gehalten werden
missen und daB diese Regierung auf diesem
Sektor tief und fest geschlafen hat?

{Beifall bei der CDU)

Matthiesen, Minister fur Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft:  Herr Kollege
Linssen, fir so eine Frage bekommen Sie
schnellen Beifall. Nur geht das an der
Wahrheit vdllig vorbei, wenn ich Ihnen sage,
daB Schleswig-Holstein nicht schldft, weil es
in die DDR entsorgt, Hamburg nicht schlaft,
bei 400 000 t in die DDR, Hessen nicht
schldft, bei 200 000 t nach Frankreich und in
die DDR! Soll ich Ihnen die Zahlen wvon
Minchen und von Bayern nennen? Nein, hier
gibt es objektive Probleme, die darin be-
stehen, daB die notwendigen EntsorgungsmaB-
nahmen wie Sondermiildeponien nicht nur in
Nordrhein-Westfalen von den Blrgern mit
Angsten begleitet werden, sondern daf es
solche Angste auch in Schleswig-Helstein und
in Bayern gibt. Insoweit ist das kein Ver-
sagen einer Landesregierung.

(Dr. Linssen (CDU): Weshalb appellieren
Sie denn an uns?)

- Doch, ich appelliere deshalb an Sie, weil
mich das nachdenklich macht, wenn ich so
etwas in der "Bonner Rundschau" lese, wvon
Johannes Wilde.

(Dr. Linssen (CDU):
auch dabei!)

Da ist die SPD

- Dal meine Partei daran auch beteiligt ist,
will ich nicht bestreiten. Aber Sie haben mich
doch angesprochen.

(Dr. Linssen {CDU}: Sie
dochl}

waren das

Dort heift es: "Fir die Menschen ein mora-
lisches Unrecht", bezogen auf die Suche des
Regierungsprdsidenten nach einem Standort
far eine Sondermilldeponie. Meine Damen und
Herren, in aller Ernsthaftigkeit und ohne
Polemik: Wenn wir die schwierige Suche von
Sondermillideponien oder die Standortakzep-
tanz von Hochtemperaturverbrennungsanlagen
in den Bereich der Moral oder der theolo-
gischen Interpretation der Schépfungsge-
schichte hineinziehen, dann sind wir auf dem
falschen Gleis, und davor michte ich uns
bewahren.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Ich mdchte Sie und uns davor bewahren und
uns gemeinsam, Herr Kollege Linssen, bitten,
soweit wir das vermdgen, nicht durch poli-
tisch unkluges Handeln zur Vermehrung
unndtiger Angste in der Bevdlkerung beizu-
tragen,

(Hardt (CDU): Wackersdorf!)

sondern dazu beizutragen, daB die Angste
der Bdrger ernstgenommen werden, daB sie
sich aber nicht gegen Einrichtungen richten,
die die Umwelt entlasten und den Menschen
schitzen sollen. Das ist meine Bitte.

(Beifall bei der SPD)

In diesem Zusammenhang sage ich das auch
deshalb so engagiert - nicht nur aus Granden
des Umweltschutzes und um die Entsorgungs-
kette verninftig und verantwortungsbewuBt
auszugestalten -, weil ich davon aOberzeugt
bin, daB die Entwicklung von Umwelttechneo-
logien, gerade fir Nordrhein-Westfalen, eine
industriepolitische Chance bedeudet. Die
Envitec war ein sichtbares Beispiel far eine
rasante Entwicklung. Die Landesregierung
sieht es positiv, daB wir heute bereits ein
Drittel der gesamten bundesdeutschen Umwelt-
industrie im eigenen Land ansassig haben,

(Schauerte CDU: Das mdssen wir auch!)
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Gbrigens kleine und mittlere Firmen mit guten Frau Vizeprasident Friebe: Herr Minister,

. Umsatzsteigerungen, die sich hier Markte far
die Zukunft versprechen.

Auch aus diesem Grunde solliten wir dafar
sorgen, allerorten, auch in den Kommunen,
politische Rahmenbedingungen herzustelien,
damit die notwendigen Investitionen zugunsten
des Umweltschutzes, die gleichzeitig aber
auch Auftrédge filr unsere Umweltindustrie
bedeuten, wvonstatten gehen und akzeptiert
werden. Gerade dieses Beispiel macht deutlich
- die Entwicklung auf diesem CGebiet und die
Tatsache, daB wir bereits (ber 100 000 Ar-
beitsplitze in diesem Bereich haben -, daB
dieser bléde und haufig bewuBt konstruierte
Gegensatz von Umweitschutz einerseits und
Arbeitsplatzsicherung andererseits nun wirk-
lich in die Mottenkiste einer Gberholten
umweltpolitischen Diskussion gehdrt.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, ich will noch ein
paar Bemerkungen zur Landwirtschaft ma-
chen, weil das der zweite Bereich ist, den
der Einzelplan 10 betrifft, Den Landwirten in
der Bundesrepublik Deutschiand geht es nicht
gut, und auch in Nordrhein-Westfalen haben
wir groBe Sorgen, wobei sich unsere Sorgen
nicht in erster Linie auf die Nebenerwerbs-
landwirte beziehen, sondern, was das Problem
noch Kritischer macht, auf unsere WVoller-
werbsbetriebe, Das untere Einkommensdrittel
dieser Betriebe lebt aus der Substanz mit
einer Verschuldung wvon Gber 4 000 DM und
einer Zinsbelastung wvon uUber 400 DM pro
Hektar. Das macht die ganze Krise in der
Agrarpolitik deutlich. Das unterstreicht die
Sorgen, die der landwirtschaftliche Berufs-
stand hat.

lech bin sehr stolz darauf, dafl wir trotz
schwieriger Haushaltslage durch den Einzel-
ptan 10 alle nur denkbaren Hilfen im Rahmen
landespolitischer Zustandigkeit und Verant-
wortung mobilisiert haben, um nicht nur einen
Ausgleich zwischen Naturschutz und Land-
wirtschaft herbeizufihren, sondern auch
- soweit es geht - landwirtschaftlichen
Existenzen zum Oberleben zu verhelfen in
einer flr sie nicht leichten Situation.

Deshalb mlssen Sie uns nicht an die lan-
despolitische Verantwortung mahnen. |hr
Hinweis auf die sozialliberale Koalition Iist
deshalb unredlich, weil Sie nicht umhin

konnen, meine Damen und Herren, feststellen

zu miassen, daB es den Landwirten in Deutsch-

land noch nie so schlecht gegangen ist wie zu
Zeiten dieser Wende-Regierung.

(Beifall bei der SPD - Nagel CDU: Um
Gottes willen! Das darf doch nicht wahr
sein! - Weitere Zurufe und Widerspruch
von der CDU)

gestatten  5Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Abg. Linssen?

(Minister Matthiesen: Gern!)
- Bitte sehr!

Dr. Linssen [CDU): Herr Minister,
Sie dem Hause bestétigen,

(Zuruf von der SPD: Nein!)

wlrden

daB die sozialliberale Koalition gerade die
EG-Finanzierung so weit vorangetrieben hat,
daB sie dadurch die Situation der Landwirt-
schaft noch einigermaBen halten konnte, bis
der Kollaps herbeigefihrt wurde, und dai
Kiechle nur unter diesen Folgen zu leiden
hat?

(Lachen bei
cDU)

der SPD - Beifall bei der

Matthiesen, Minister fGr Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Zu einer redlichen

Debatte gehdrt es - das habe ich bereits
mehrfach gesagt;
(Nagel CDU: Ich wirde ganz ehrlich
bleiben!)

ich sage das in jeder Versammlung, das sage
ich auch im AusschuB, wie I|hre Kollegen
bestdtigen werden; das sage ich auch heute
hier im Plenum -, anzuerkennen, daB zum
Beispiel die OberschuBprobleme bei Miich
nicht die Erfindung dieser Bundesregierung
sind, sondern daB man das auch schon zu
Zeiten des Vorgdngers hiitte aufgreifen und
einleitend regeln missen.

(Zurufe von der CDU)

Das ist fOr mich aber nicht der Punkt. Der
Punkt ist far mich, daB man, nachdem man
eine Regelung getroffen hatte, namlich die
Milchquotenregelung - Kollege Gorlas hat
dariber gesprochen -, diese so dilettantisch,
sozial ungerecht und teilweise verwaltungs-
miBig dumm durchgefihrt hat, daB wir heute
als Ergebnis den Unfrieden in den Dérfen
haben,

(Beifall bei der SPD
Abg. Dr, Linssen CDU}

- Zuruf des

Wenn Sie glauben, daB man aufgrund dieser
Fehlleistung - einschlieflich der 5 % Mehr-
wertsteuerpauschale, die man auch anders als
nach der CGieflikanne hitte verteilen kénnen -
die Bundeslander heute als Reparaturbetrieb
fir eine verfehite Brasseler Agrarpofitik und
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verfehite nationale Entscheidungen in die
Pflicht nehmen kann, dann werden Sie sich
von Mianchen (ber D{sseldorf bis hin nach
Kiel tduschen.

(Beifall bei der SPD)

Wir tun das uns Menschenmdgliche. Aber die
Eckdaten werden in Brussel und in Bonn
gesetzt und nicht in Diésseldorf, Das muB

klar sein, und das muf} klar bleiben,

leh bin personlich sehr enttduscht dariber,
daB sich, nachdem die Krise nun so offen-
sichtlich war und wir im Bundesrat ein ein-
stimmiges Votum fir ein verninftiges agrar-
politisches Reformkonzept zusammengebracht
hatten, 14 Tage spiter - ich behaupte, aus
opportunistischen Grinden wegen eines be-
stimmten  Wihlerverhaltens -  CDU-gefiihrte
Bundesldnder, die im Bundesrat zugestimmt
haben, aus dieser Cemeinsamkeit der Reform-
bemithungen ausklinken. Die "Sdddeutsche
Zeitung” hat heute geschrieben und kommen-
tiert, was die wirklichen Motive daftr sind,
namlich das Wahlverhalten wvon Bauern auf
dem Lande in Schleswig-Holstein.

Ich finde dies deshalb so bedauerlich, weil
hier die Chance einer realistischen Reform
vertan wird und weil hier wieder den Land-

wirten, denen das Wasser teilweise bis zum
Hals steht, der Eindruck vermittelt wird, mit
der Fortsetzung einer alten Politik kdnnten

sie eine gute Zukunft gewinnen.

Der Herr Kiechle tut mir an diesem Punkt
leid, weil er gemessen werden wird an den
Forderungen der CDU/CSU und er jetzt schon
weil, daB er aus Brissel nur als Geschei-
terter im Sinne dieses Papiers nach Hause
kommen kann,

{Zustimmung bei der SPD)

Deshalb bitte ich Sie sehr, nachdem die
Landwirte im Lande schon so gebeutelt sind,
nicht noch weiter mit dazu beizutragen, daB
lllusionen und Hoffnungen geweckt werden,
von denen jeder heute weifs, sie sind nicht
erfiillbar. Das gilt auch fir lhre Antrige fiir
den Landeshaushait.

Ich will noch einmal kurz sagen: Es gcht
nicht darum, daf wir prinzipiell etwas gegen
nachwachsende Rohstoffe hatten. Ich halte
auch das far eine Chance. Es geht darum,
dall wir Bedenken haben und Skepsis haben,
z.B. gegen Biodthanol. Der Olpreis mu@ ganz
schin steigen, und die Agrarpreise missen
ganz schén sinken, um mit Hilfe eines staat-
lichen Subventionsprogramms dieses sogenahn-
te Biodthanol wetthewerbsfahig zu machen, Es

kann doch nicht Sinn der Ubung sein, ein
neues staatliches Milliarden-Subventions-
programm aus der Taufe zu heben.

CDU: Wer will das

(Zuruf won der

denn?)
Deshalb liegt darin kein S5inn.

Fir den anderen Bereich, den der nachwach-
senden Rohstoffe, gibt es bereits ein
Forschungsprogramm des Bundes., Es st
unsinnig, wenn wir uns da auch rioch hinein-

begeben. Im uGbrigen konzentrieren wir uns
auf Forschungen im Bereich der umweltver-
tréglichen Landwirtschaft und haben hier

einen Schwerpunkt mit Ober 200.000 DM fur
die Produktion von Nichtnahrungsmitteln, also
vellziehen schon das, was Sie ja auch wollen.

Das gilt im Ubrigen auch fir lhren Milch-
quotenantrag, meine Damen und Herren von
der Opposition. Ich will lhnen jetzt lange
Ausfihrungen ersparen, nur die Erfahrungen
hier bei uns und in anderen Bundeslandern
zeigen, daB selbst, wenn man wiil, diese
Menge der zu mobilisierenden Milch Gberhaupt
nicht verfigbar ist, weil nach der Ankdndi-
gung der EG-Kommission, ein Milchrentenpro-
gramm aufzulegen, die Bauern verstindlicher-
weise wegen der dort gebotenen besseren
Konditionen zurlickhaltend sind. Wenn man
sich die Entwicklung in Schleswig-Holstein,
Niedersachsen oder Baden-Wirttemberg an-
schaut, dann haben die dort mit demselben
Problem zu tun, wie wir auch, namlich das
Geld steht zur Verfigung, aber es flieBt
nicht wvoll ab, weil nicht genlgend Milch-
quoten auf dem Markt angeboten werden.

den Eindruck
Landwirte

Deswegerr hilft es uns nichts,
zu erwecken, man kinnte mehr
glicklich machen mit weiteren 10 Millio-
nen DM, wenn sie selbst aus der FPraxis
wissen, daB sie nicht einmal die entspre-
chenden Milchquoten im Lande aufkaufen
kénnen. Nein, das macht keinen Sinn.

Ilch mdchte mich noch einmal bei der SPD-
Fraktion bedanken fUr das breite Mal an
Ubereinstimmung und Unterstitzung. lech
mochte mich auch fGr Thre kritischen
Diskussionsbeitrdge bedanken und noch einmal
unter dem Strich feststellen: Ich habe eine
umweltpolitische Alternative der Cchu-
Opposition nicht erkennen kénnen, und im
Bereich der Landwirtschaftspolitik wird der
Zustand der Konzeptionslosigkeit auf Bun-
desebene und der der Hilflosigkeit auf
Landesebene von der CDU fortgesetzt.

(Beifall bel der SPD)
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Frau Vizeprisident Friebe: Vielen Dank, Herr
Minister Matthiesen. Jetzt hat sich noch
einmal Herr Abg. Dr. Linssen von der Frak-
tion der CDU zu Wort gemeldet. lch erteile
ihm das Wort,

Dr. Linssen (CDU): Es tut mir leid,
{Zurufe von der SPD: Uns auch!?)
daB wir die Sitzung verlangern missen, aber

nach dieser Rede des Ministers Matthiesen
meine ich, ist es angebracht, daB in einigen

Punkten ganz erheblich Tacheles geredet
wird.
Herr Minister, ich habe Sie im Ausschufl

gewarnt, als Sie von uns Solidaritdt in Fragen
der Entsorgung einforderten. (ch habe es
lhnen gesagt, daf es fGr uns billig wire,
drauBen Emotionen hochzuschaukeln in diesem
ausgesprochen schwierigen Bereich, mit dem
Sie - zugegebenermaBen - hier in diesem Land
zu kampfen haben. Ich habe lhnen gleichzei-
tig gesagt, dal wir eine gleiche konstruktive,
verantwortliche Haltung in Agrarfragen wvon
Ihnen verlangen, weil sie genauso schwierig
zu lésen sind, diesmal fiir die Bundesregie-
rung.

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Was Sie, Herr Minister, auf diesem Sektor
machen - und ich sage das ganz deutlich -,
ist billige politische Demagogie.

(Zustimmung bei der CDU)

Sie selber haben der Landwirtschaft kein
Konzept anzubieten. Ich sage es hier ganz
deutlich: Wir haben den Eindruck, daB l|hnen
offensichtlich an unzufriedenen Bauern ge-
legen ist, die Sie doch nicht zur SPD riber-
ziehen kodnnen, die Sie aber zumindest zur
Wahienthaltung veranlassen kdnnten,

{Maedge (S5PD): ist eine Unver-
schamtheit!)

Das

Herr Minister, es tut mir leid,

(Dr. Dammeyer (SPD): lhnen tut gar
nichts leid! - Westermann (SPD): Dum-
mes Zeug, was Sie da erzdhlen!}

aber ich muB thnen das ganz deutlich ins
Stammbuch schreiben:

(Weitere Zurufe von der SPD)
Der Minister 13uft klagend durch das Land,

daR es der Landwirtschaft noch nie so
dreckig gegangen sei, und versucht, die

Bauern gegen Bonn und Brissel aufzubrin-
gen. Er selber verkauft sich mit einem
4-Millionen-Feuchtwiesenprogramm als der
Retter der Landwirtschaft wund wvergifit zu
erwihnen, daB Bonn in sechs Jahren
18,6 Milliarden DM fir den Wahrungsausgleich
in die Hand genommen hat, um dieses
Schicksal, das der Landwirtschaft aus der
EG-Politik droht, zum Besseren zu wenden
und einigermalen zu stabilisieren.

(Zustimmung bei der CDU)

Sie, Herr Minister, wissen genauso gut wie
wir alle hier im Raum, daB man mit Milch-
quoten die Gemlter der lLandwirtschaft natiGr-
lich erregen kann, S5ie wissen ganz genau,

daB Sie in bestimmten Regionen je nach
Struktur der Landwirtschaft mit dem Quo-
tensystem  wesentlich bessere Ergebnisse
erzielen als mit ihrer differenzierten

Mitverantwortungsabgabe, Obwohl Sie es
wissen, laufen Sie durchs Land und ver-
suchen, die Gemdter zu erhitzen.
Wider

{Schauerte besseres

Wissen!)

(CDbU):

Sie laufen auf Bauernversammlungen herum
und erzdhlen: Wenn ich zu sagen hitte,
wirde ich heute am Tage noch die Massen-
tierhaltung beseitigen. Sie wissen ganz
genau, daB diese gigantischen Konzepte unter
der sozialliberalen Ara, verbunden mit einem
EG-Kommissar Manshold -

(Zustimmung bei der CDU)

ich darf den Namen hier noch einmal erwih-
nen -, daB dieses Konzept der Massentier-
haltung und der GroBbetriebe - wachsen oder
weichen - gerade von diesen Freunden lhrer
politischen Richtung kreiert worden ist. Das
sollten Sie zugeben.

(Dautzenberg {CDU}: Das ist die Bauern-
fangerei! - Zustimmung bei der CDU)

Wenn Sie das Programm der nachwachsenden
Rohstoffe, das sicherlich nur auf mittelfristige
Sicht wverwirklicht werden kann, hier kriti-
sieren, dann sagen Sie doch einmal, was Sie
fur eine andere Perspektive far die Land-
wirtschaft entwickein! Nur Kritisieren reicht
auch fir einen Landwirtschaftsminister in
Nordrhein-Westfalen nicht.

(Nagel {CDU): Bravo, sehr gut! - Leb-
hafter Beifall bei der CDU}

Frau Vizeprasident Friebe: Das Wort hat jetzt
Herr Abg. Hegemann von der Fraktion der
CDU.

(C)
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{CDU): Frau Prasidentin! Meine

{Zuruf von der SPD}

- Alsa, ich habe schon bessere Zwischenrufe
gehdrt. lch gebe lhnen auch Veranlassung,
hier noch ein paar Zwischenrufe loszulassen;
davor habe ich (berhaupt keine Angst,

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, das,
was der Minister und zuvor der Abgeordnete
Strehl hier vorgetragen haben, kann einfach
nicht unwidersprochen bleiben.

(Zustimmung bei der CDU)
Da spricht der Minister von einer augenzwin-
kernden, im Grunde genommen innerlichen
Zustimmung, aber aus Parteiraison mifite man
etwas dagegen motzen.

(Minister Matthiesen: Ja, sicher!)

So etwa wurde die
Dr. Linssen von lhnen qualifiziert.

Aufierung wvon Herrn
Ich frage

Sie: Was findet sich an ©&kologischer Er-
neuerung in diesem Landeshaushalt? Nun
kénnte ich sagen: 40 Millionen DM far Alt-
lasten.
{Wendzinski (SPD): Uber 80 Millionen!
Das wissen Sie doch!)
- Mit Verpfiichtungsermédchtigungen! - Ich
will !hnen gerade einmal erkliren, wie der

Minister das Problem der Altlasten angeht:
namlich kein biBchen besser als sein Vor-
ginger Farthmann, wenn es um die Beurtei-
lung von Umweltproblemen ging. Im letzten
Jahr sagte der Umweltminister: "Das Problem
der Altlasten bekommen wir in den Griff. Da
werden wir ndmlich eine freiwillige Verein-
barung treffen, und wir werden wie immer
den nétigen Druck dahintersetzen, daf die
Industrie zu einer freiwiliigen Vereinbarung
kommt," Als man merkte, daB das nicht ging,
kam noch einmal die Drohung: "Wenn das
nicht funktioniert, werden wir alle rechtlichen
Méglichkeiten in Nordrhein-Westfalen aus-
schépfen, und dann werden wir sie zwingen.,"
- Dann stelite man fest: Es hat nicht ge-
klappt, und zwingen konnte oder wolite man
nicht., Da hat man gesagt: "Jetzt missen wir

eine bundeseinheitliche Lésung haben. Und
wenn der Bund sich der Verantwortung
entzieht, dann werden wir in Nordrhein-

Westfaien alle rechtlichen Moglichkeiten ...".
Usw., usw.! Was haben Sie ausgeschdpft? Gar
nichts! Sie haben den Haushaltsansatz erhdht,
weil Sie davon ausgehen kénnen, daf der
Bund nicht zu einer Lésung kommt, die lhnen

paBt. Sie kdénnen die Solidaritit des Bundes
nicht strapazieren.

{Hilgers (5PD):
ne!)

Denn es gibt gar kei-

Aus allen Rohren schieBen, hinter jeder
Hecke liegen und gegen Bonn schieBen, und
dann sagen: "Aber jetzt maBt lhr uns das
zuriickzahlen, was wir Anfang der 50er Jahre
an Aufbauleistungen vollbracht haben!" Wenn
es um Xohle geht, wenn es um Probleme geht,
die Sie nicht lésen kdnnen, dann fordern Sie
die Solidaritdt des Bundes ein. Sind Sie denn
so blaudugig?

(Maedge (SPD): Quatsch!)

Sind Sie denn so blaudugig, daB Sie nichts
anderes sehen? Zum Beispiel habe ich mir
sagen lassen, in Rheinland-Pfalz gibe es nur
eine Altlast,

(Lachen bei der SPD)

so daB dieses Bundesland kein Interesse hat,
das Problem, das zu lisen Sie in der Ver-
gangenheit versdumt haben, jetzt in einer
solidarischen Art und Weise anzugehen.

{Lachen und Zurufe bei der SPD)

- Passen Sie einmal auf! Sie mssen sich erst
einmal zu Wort melden, das habe ich auch
gemacht. Und Zwischenrufe machen Sie ent-
weder laut, so daB sie Gberkommen, oder am
besten lassen Sie es sein!

Das, was hier an Altlastenproblematik ange-

sprochen worden ist, kann ich nur mit dem
Wort wvon Hans Otte Bidumer bezeichnen:
"Riesenbluff!"

(Zustimmung bei der CDU)
Das haben wir in der Zeitung gelesen.

lch komme zu einem anderen Bluff: Sie haben
gesagt, Herr Strehl, Umweltschutz wirde von
Bonn konterkariert; bei aliem, was Sie in
Nordrhein-Westfalen wversuchten, spiele Bonn
nicht mit, Das Gegenteil ist der Fall, Nach
der GroBRfeuerungsanlagen-Verordnung sagle
Herr Farthmann: "Das bringt kein Milligramm
Schwefel weniger in die Luft, das ist ein
Wahlkampfgeschaft, das zieht (Gberhaupt
nicht, das gilt ja nur far Neuaniagen." Ein
halbes Jahr spidter sagt er: "Die GroBfeue-
rungsanlagen-Verordnung ist gerade fir
Nordrhein-Westfalen eine Katastrophe; da
haben wir namlich die groflen Kohlekraft-
werke. Das konnen andere vielleicht ver-
kraften, aber wir nicht." Ein Jahr spater
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(Hegemann (CDU})

sagt er: "Mein Gott, die GroBffeuerungsan-

lagen-Verordnung hat viel besser gegriffen,

als ich es jemals zu hoffen gewagt habe,"
(Maedge (SPD): Absoluter Quatsch!}

Und dann kommen Sie und setzen sich in
freiwilligen Gespriachen mit Elektrizitats-

versorgungsunternehmen zUsammen und
sagen: YDa wollen wir jetzt noch eins
draufsetzen. Wir wollen die Fristen ein

bichen nach unten fihren und machen einen
Emissionsminderungsplan.”
ist nicht neu; den

(Maedge (SPD): Der

gibt es schon!}

Dann zwingen Sie die Elektrizitidtsversor-
gungsunternehmen zu einer Aussage, bis 1989
zu einer Verminderung in der GroBenordnung
der NO_-Belastung zu kommen. Diese Aussage
kann in ernstzunehmender Wissenschaftler
heute fGr das Jahr 1989 treffen. Nur Sie,
Herr Matthiesen, Nur Sie, sonst niemand!

(Zustimmung bei der CDU)

Und Sie nehmen |bbenblren in Betrieb und
sagen: "Na ja, es ist ja im Grunde genommen
sauberer als Buschhaus; denn die Entschwe-
felung haben wir halbwegs geldst, und Ent-
stickung geht noch nicht.* Am Abend, bevor
die Debatte im Hause stattfindet, treffen Sie
eine Vereinbarung und sagen: "Entstickung
machen wir doch kurzfristig!" Nur der, der
entsticken soll, weifs noch nicht, wie er das
machen soll, aber der Ministerprisident weiB
schon, bis wann es geschehen ist!

(Zustimmung bei der CDU - Widerspruch
bei der SPD)

Ich glaube lhnen kein Wort mehr, das Sie
Gber Fristen zu Entschwefelungsanlagen,
Entstickungsaniagen hier im Hause erzdhlen,
wenn das nicht wissenschaftlich belegt ist.

Wir haben auf Antrag der SPD ein Hearing in
unserem AusschuB gehabt. Wir haben eine
Situation in |bbenburen, daB dort eine Kohle
verfeuert wird, die ein Feuerldschmittel ist,
die Stabilitdtszusdtze mit O1 braucht, das eine
grofie Schwefelfracht beinhattet. Bisher ist
noch keine Kohle aus Ibbenbiren verheizt
worden. Man befindet sich zur Zeit in einer
Erprobungsphase, um dann anschlieBend, ab
Mitte des Jahres, in eine Versuchsphase zu
kommen. Und das Ding haben Sie mit Gummi-
baum und Streichquartett in Betrieb genom-
men!

(Heiterkeit und Zustimmung bei der CDU
- Maedge (5PD): Wollen Sie Ibbenbdiren
oder nicht?}

- Wir wollen lbbenblren, aber wir wollen die
Wahrheit sagen! Wir wollen nicht am Vorabend
hier herumkungeln, um in der Debatte gut
auszusehen. Wir sagen: Die Entstickung, die
von |hnen angekindigt ist, ist im Moment
technisch nicht machbar, Was technisch nicht
machbar ist, kénnen wir hier politisch nicht
verdrehen. Wir wollen Ibbenblrent

{Beifall bei der CDU)

Zum Sondermill! In der Tat, es wird eine

Menge in Nordrhein-Westfalen verbracht, weil
hier auch der meiste Sondermdll anfdllt.

Welche Vorsorge haben Sie getroffen? Wie
sieht es in drei Jahren, in funf Jahren, in
zehn Jahren aus? Sie gehen jetzt ein Problem
an, das man hidtte vor zehn Jahren angehen
miissen,

{Zustimmung bei der CDU}

Sie kénnen nicht sagen: "Wo waren die Alter-

nativen der Opposition?" Sie haben seit
20 Jahren Verantwortung. Ich sehe, dafi in
der Beseitigung von Sondermill ein ganz

groBes Problem auf unser Land zukommt und
daB die Granen vielleicht recht behalten,
wenn sie sagen: Wir werden hier einen Darm-
verschiuf der Industriegeselischaft herbei-
fihren! - Wenn Sie nicht handeln, wird diese
Industriegeseilschaft  einen Darmverschiu}
bekommen. Leider Gottes gehen heute die
meisten Darmverschldsse noch tédlich aus.

Sie sagen: Wir wollen Standorte far Ver-
brennungsanlagen, okay! Sie haben einen
Standort - Hamm - genannt und wundern
sich, daB es auf einmal Kritik gibt. Es gibt
kaum Hammer Biirger, die sagen: Wir sind
gegen eine Verbrennungsanlage; aber wir
sind ja schon durch ein Kernkraftwerk be-
lastet, und genau daneben soll jetzt die
Verbrennungsanlage gebaut werden.

{Zuruf von der SPD)

- Das ist ein Thorium-Hochtemperaturreaktor.
- Sie tragen zur Verunsicherung bei, in den
Sie Leichtwasserreaktoren, Thorium-Hochtem-
peraturreaktoren und den Schnellen Briter
nicht unterscheiden; das ist far Sie alles
dieselbe Wichse.

(Allgemeine Heiterkeit)

Die Emotionen werden hochgepeitscht: Kern-
kraftwerk gleich Kernkraftwerk, Die Leute
sagen: An diesem Standort, neben einem

Kernkraftwerk, das ja, wie wir héren, so

gefahrlich ist - -

{Zurufe von der SPD)

<
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- Warum haben Sie denn den Standort aufge- sagen: Sie kdonnen nicht sagen, dal Nord-

Sie wollten erst zwei Kraftwerke
bauen, und heute bauen Sie eine Miillver-
brennungsanlage in Hamm. Sie haben den
Standort aufgegeben und gesagt: Kernkraft
ist zu gefdhrlich, und heute wundern Sie sich
dar(ber, daB bei den Leuten Emotionen
geweckt worden sind,

geben?

Herr Minister, lassen Sie das doch, zeigen Sie
doch diese Zeitung wvon Herrn Wilde nicht
vor. Wir haben gesagt: Wir sind kooperativ.
Wir wissen, daB es in den kommunalen Parla-
menten vor Ort - das geht quer durch alle
Fraktionen - Schwierigkeiten gibt. ich héatte
lhnen Kommunalpolitiker der SPD prasentieren
konnen, die gegen den Standort Ville sind.
Ich kann Ilhnen sagen, daB die SPD in
Recklinghausen ein Zwischenlager fGr Sonder-
mall abgelehnt hat, obwoh! der Betreiber eine
Altlast des Bergbaus beseitigen woilte, Hier
wird in der Tat mit lokalen Farben Politik
gemacht. Das wollen wir nicht.

Sie hinken in vielen Bereichen hinterher,
Herr Strehl, der Vorwurf, in Bonn werde
alles konterkariert, stimmt nicht, Als wir den
Katalysator als einen Weg fiar das abgasarme
Auto aufgezeigt haben, war das fir Sie der
falsche Weg. Als wir [hn hatten, ging es
thnen nicht schnell genug.

(Zuruf von der CDU)

- Hier wird die Frage gestellt: Was ist ein
Katalysator? Ich habe gelernt: Ein Katalysator
beschleunigt oder verlangsamt einen chemi-
schen ProzeB, ohne sich selbst dabei zu
verandern, Sie haben in 13 Jahren alles
verlangsamt. Heute wollen Sie es beschleu-
nigen, weil Sie sich danach sehr verdndert
haben.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU und
der F.D.P.)

Vizeprasident Dr. Riemer: Das Wort hat der
Herr Minister far Umwelt, Raumordnung und
Landwirtschaft.

Matthiesen, Minister fir Umwelt, Raumord-
nung und Ltandwirtschaft: Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Ich méchte nur
wenige Bemerkungen machen. Nochmals: Herr
Hegemann, wenn Sie den Bereich Sondermall
ansprechen, von dem ich sage, es gibt kri-
tische Probleme, die wir zu bewdltigen haben,
dann gucken Sie sich einmal objektiv die
Situation in anderen Bundeslindern an, in
Schleswig-Holstein, Hamburg, Bremen, Nieder-
sachsen, Hessen. Wenn Sie das alles mitein-
ander vergleichen, dann kdnnen Sie manches
kritisieren, aber eines kdnnen Sie nicht

rhein-Westfalen am schlechtesten dasteht, Im
Gegenteil, wir haben zwar im Hinblick auf die
mittelfristige Zukunft Sorgen, aber wir stehen
heute - in einer geregelten Entsorgungsitua-
tion - immer noch besser da als alle anderen
Bundeslinder.

(Beifall bei der SPD - Wendzinski (SPD):
Das ist die Wahrheit! - Zurufe von der
CDU: Relativ!}

- Was heift "relativ"? Ich kann ja auch nichts
dafar,

(Lachen bel der CDU)

- Da lachen Sie, Ich will lhnen das einmal
erzdhlen, Es ist vielieicht noch gar nicht
offentlich bekannt geworden, aber wenn Sie
s¢ lachen, wiil ich Ihnen das einmal erzihlen,
Es gibt ndmlich in Hessen einen Umweltmini-

ster, dessen Vorgdnger, meine Damen und
Herren, unter dem Motto: Hessen, geh'
voran! die Filterstaube von Muallverbren-

nungsanlagen zu Sendermill erkldrt hat

{Nage! (CDU): Da geht man doch mit der
Dachlatte ran!)

und sie schon damals mangels Sondermill-
deponien nicht loswerden konnte. Sein
Nachfolger, der jihrlich 200 000 Tonnen
Sondermill in die DDR und nach Frankreich
exportiert, wird es aus politischen Griinden
vielleicht nicht ertragen kdnnen, diesen
Zustand zu verldngern, Weil er das nicht
kann, hat er alle anderen Bundeslindern per
Fernschreiben darGber informiert, daf er die
Unter-Tage-Deponie Herfa/Neurode, die
Apotheke der Republik, ab sofort sperrt, es
sei denn, die anderen Bundeslinder sind
bereit, ihm den Sondermull abzunehmen, den
er nirgendwo los wird, den er aber sonst
unter Tage in den knappen Deponienraum, die
Apotheke der Republik, verbringen will. Sie
konnen zu einem CDU-Umweltminister in
Rheinland-Pfalz gehen und ihn fragen: Was
halten Sie denn davon? Der denkt sich seinen
Teil, ich auch. Nur, Sie missen wissen, daB
hier ein Grundkonsens in der Entsorgungs-
wirtschaft der Bundesrepublik Deutschland
mit schwierigsten Fragen, die sich daraus
ergeben, zu Disposition steht.

Deshalb bitte ich Sie und uns, uns aifle
miteinander, sehr - weil da niemand am
langeren oder kirzeren Hebel sitzt; das ist
alles vordergriindig -,

{Zurufe von der CDU: Ah!)

dieses Thema mit der gebotenen sachlichen
Obereinstimmung gemeinsam zu betreiben.
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(Minister Matthiesen)

Deshalb trifft mich der Vorwurf, ich handelte

nicht, Oberhaupt nicht. Wer tummelt sich
denn jetzt Uberall in regionalisierten Kon-
flikten, auch mit meiner eigenen Partei?

Meinen Sie, ich zu meiner Freude? Nein, ich
tue das, weil ich davon Oberzeugt bin, daB
wir diese Standorte akzeptabel machen mis-
sen, weil wir sonst ab 1990, aber auch schon
fraher, in Entsorgungsnotstinde hineinzu-
geraten drohen.,

(Beifall bei der SPD)

Sie haben gesagt, ich solle einzeine lhrer
Kollegen wvergessen. Das will ich ja gerne
tun. Nur, héren Sie mir auf mit dem Doppe!-
spiel! Horen Sie auf damit; das ist bezogen
auf Herrn Wilde, $Sie erkldren hier: Es ist
industriepolitisch notwendig; wir werden das
Problem gemeinsam mit ihnen 1dsen. Ich hdre
das gern und nehme das Angebot dankbar an,
Das sage ich ausdrickiich., Nur, dann ver-
bietet es sich, dafi ich vor dem Ministerium
und hier vor dem Landtag Busse auf den Hals
kriege und mit dem Megaphon in der Hand
schweiBgebadet von Bus zu Bus marschiere
und mit aufgebrachten Bilrgern diskutieren
muBl, die nicht von mir aufgebracht und
hergebracht worden sind, sondern durch
Aktivititen wvon Abgeordneten, die ich nicht
zu bewerten habe, die ich aber teilweise auch
daraufhin zu {berprifen bitte, ob sie in
jedem Falle der Versachlichung der Debatte
vor Ort dienen. Das muB ich in aller Deut-
lichkeit sagen.

(Beifall bei der SPD)

Jetzt noch ein Wort zu den Altlasten., Sie
sagen, das sel ein Riesenbluff. Ich weiB
Uberhaupt nicht, wie Sie zu so etwas kommen
konnen,

{Zurufe von der CDU)

Nordrhein-Westfalen als aliter Industriestand-
ort ist in besonderer Weise belastet. Meine
Damen und Herren, die Landesregierung hat
ja nicht immer |hre Hilfe gehabt, wenn es
darum ging, Interessen Nordrhein-Westfalens
in Bonn und anderswo zu vertreten,

{Zuruf wvon der CDU: Wer hilft hier
wem?)

Aber daB Sie nun auch noch anfangen, offen-
bar zu leugnen, dall es eine gesamtstaatliche
Verantwortung bei der Finanzierung wvon
Altiasten gerade den alten |ndustriestandorten
gegeniber gibt, enttduscht mich, weil Sie
damit als Oppostion deutlich machen, dafl Sie
mit der Interessenvertretung dieses Landes
nicht viel im Sinn haben, sondern wieder das
andere hoher bewerten,

(Beifal bei der SPD)

Nun noch einmal zu den Landwirten! Lieber
Herr Linssen, sparen S5ie sich lhre Erregt-
heit!
(Lachen bei der CDU - Stump (CDU}):
Das machen Sie uns doch ver!)
- Bei mir ist das keine Erregtheit, sondern
gebremstes norddeutsches Temperament,
{Heiterkeit -~ Eilfring (CDU): Hauke

Haiew als stirmischer Liebhaber!)

Wenn Sie mir das Angebot machen wollten
- ich weil ja nicht, ob Sie es so gemeint
haben -: Matthiesen, wir unterstitzen dich in
der Umweltpolitik, und dafGr bist du ab
sofort brav in der Agrarpolitik -, dann haben
Sie die Rechnung ohne den Wirt gemacht;
denn ich kann und werde bei aller Dankbar-
keit far lhre Unterstitzung im Umweltbereich
eine dem Wahnsinn nahe gekommene europé-
ische Agrarpolitik und Fehlleistungen im
nationalen Bereich um den Preis der Zusam-
menarbeit mit lhnen auf anderen Gebieten
nicht gutheiBen.

(Lebhafte Zustimmung bet der SPD)
Das werde ich nicht tun!

leh will Ihnen das nur noch einmal an einem
Beispiel deutlich machen, nédmlich an diesem
jungsten Vorschlag der Flachenstillegung. Ich
warne davor, den Bauern einzureden, mit
nationalen Flachenstillegungen kdnnte man die
Produktion drosseln und den Bauern helfen.
Flachenstillegungen, nur auf den nationalen
Bereich beschrinkt, fihren zur Verddung
ganzer Landesteile im eigenen Lande und zur
Verstirkung der Erzeugerschlachten in Frank-
reich und in anderen Lindern.

(Zustimmung bei der SPD - Nagel
(CDU}: Ich wirde wieder eine einst-
weilige Unterschutzstellung anordnen!
- Weitere Zurufe von der CDU)

- Lesen Sie nach, was Franz Josef Straull
(Hegemann (CDU): Ein guter Mann!)

auf dem Bauerntag in Minchen dazu gesagt
hat. In der Zeitung habe ich folgendes ge-
lesen - und das macht doch alles deutlich -:
StrauB ist bei der Obergabe eines Korbes mit
heimischen Agrarprodukten wvon einer ober-
bayerischen Bauerin angesprochen worden:
"{ijeber Herr Landesvater, beschitzen Sie
unseren Bauernstand." - Darauf hat StrauB
wirtlich geantwortet: "Ich kann doch nicht
nach Bonn gehen und das Parlament und das
Bundeskanzleramt anzinden; ich kann doch

(C)

(D)
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{Minister Matthiesen)
nicht nach Bonn gehen und eine Revolution ganz genau, daB die Struktur in diesen

Worten: Er kann
er wollte ej-

ausrufen.” Mit anderen
nicht, aber wenn er kodnnte,
gentlich doch ganz gern.

[Lebhafte Zustimmung und Heiterkeit bei
der SPD)

Das macht es deutlich! Meine Damen und
Herren, das macht nicht nur den Zorn einer
Bauerin deutlich, sondern das macht auch den
Zorn z, B, wvon Ministerprisident StrauB
deutlich, der in einer schwierigen politischen
Situation eine Agrarpolitik mit vertreten und
mit verteidigen muB, die die schon seit vielen
Monaten nicht mehr die seine ist.

Lieber Herr Neuhaus, Sie haben gesagt, ich
sorgte daflir, daB anstindige Bauern der
Wahlurne fernbleiben, Ich muB gar nicht
dafGr sorgen, sondern die bleiben heute weg,
weil sie so sehr Uber diese Bundesregierung
und diese Agrarpolitik enttduscht sind.

(Lebhafter Beifall bei der SPD - Abg.
Dr. Linssen (CDU) meldet sich zu Wort.}

Vizeprésident Dr. Riemer: Mir liegt eigentlich
keine Wortmeldung mehr vor. Aber wenn das
eine Wortmeldung aus der Fraktion der CDU

sein soll, dann haben Sie das Wort, Herr
Dr. Linssen.
(Gritz (SPD): Er muB das letzte Wort

haben!)

Dr. Linssen (CDU)}: Herr Minister Matthiesen,
ich dachte, Sie hitten aus meinem Redebeitrag
etwas gelernt.

{Lachen bei der SPD - Henning (SPD):
Welche AnmaBung!}

Aber Sie haben wieder das gleiche Schauspiel
aufgefahrt.

Herr Minister, ich mochte Sie darauf aufmerk-
sam machen: Wenn die SPD in Bonn herum-
13uft und die Bundesregierung wegen der
Subventionen in Sachen Wahrungsausgleich
kritisiert und die SPD permament sagt, das
sei das Unheil, daB die Bundesregierung die
Bauern so unterst{tzt, und hier der Minister
die Bundesregierung anklagt, sie tue nicht
genug, dann weil ich nicht, wie das zusam-
menpassen soil,

{Zustimmung bei CDU und F.D.P. -~ Zu-
rufe von der SPD)

Durch 1hr Zitieren von Franz Josef Strauf
oder von mir aus auch Lothar Spath wird die
Sache nicht besser, Herr Minister. Sie wissen

Bundeslindern eine vdllig andere ist und daB
es bei Agrarkonzepten die Schwierigkeit ist,
so etwas einheitlich fir Deutschland oder
sogar far die EG zu stricken. Deshalb kom-
men Leute ja auf die !dee und sprechen von
der notwendigen Renationalisierung. ich
glaube, daf k&nnen Sie als verantwortlicher
Minister auch nicht vertreten.

Wenn Sie all das ablehnen - und Sie haben es
heute getan -, ndmlich die Milchquotenrege-
lung, Flachenstillegungen - das alles kostet
Celd -, dann sagen Sie bitte, wie denn das
Heil auf diese Landwirtschaft kommen soll.

{Zustimmung bei der CDU)
Ansonsten halte ich meinen Vorwurf aufrecht,
daB |hre Politik in diesem Bereich nicht serigs
ist und Sie billige politische Demagogie be-
treiben.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Riemer: Meine Damen und

Herren, im Altestenrat war wvereinbart, dal es
zur zweiten Lesung keine Beschriankung der
Rednerzahl gibt, dem einzelnen Redner aber
nur 15 Minuten Redezeit zur Verfigung
stehen. Von daher gesehen, war die Worter-

teilung far Herrn Abg. Dr. Linssen also
zulassig.
Da keine Wortmeldungen mehr vorliegen,

schlieBe ich die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Zunichst stim-
men wir Ober die Anderungsantrige der
CDU-Fraktion - Drucksachen  10/808 bis
10/811 - ab.

Anderungsantrag Drucksache 9/808 zu Kap.
T0 030 Tit. 827 T1! Wer fGr den Antrag ist,
den bitte ich um das Handzeichen. - Die
GCegenprobe! - Enthaltungen? — Damit ist der

Antrag abgelehnt.

Antrag Drucksache

10/809 zu Kap., 10 030
Titelgruppe 67 Tit. 892 67! Wer flr den
Antrag ist, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Der Antrag ist ebenfalls abgeiehnt,

Zur Abstimmung dber den Anderungsantrag
Drucksache 10/810 zu Kap. 10 030 Tit. 537 13
(neu)! Antragsteller: CDU-Fraktion. Wer fur
den Antrag ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen, - Die Gegenprobe! - Stimmenthal-

tungen? - Der Antrag ist ebenfalls abgelehnt.

Dann zur Abstimmung Gber den Anderungsan-
trag Drucksache 10/811 zu Kap, 10 030

€)
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(Vizeprasident Dr. Riemer)

Tit. 537 14 (neu)!
tion. Wer dafar ist,
Handzeichen, - Die
haltungen? - Auch

abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Ober den
Entwurf des Einzelplans 10 - Minister fOr
Umwelt, Raummm%_u_rﬁ_ Landwirtschaft
entsprechend der BeschluBempfehlung des

Antragsteller: CDU-Frak-
den bitte ich um das
Gegenprobe! - Stimment-
dieser Antrag ist

Haushalts- und Finanzausschusses Druck-
sache 10/730. Wer zustimmen mochte, den

bitte ich um ein Handzeichen. - Die Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Dann ist der
Entwurf des Einzelplans 10 in zweiter Lesung

angenommen.

Ich rufe auf:

Einzelplan 11: Minister fGr Stadtentwicklung,
Wohnen und Verxehr,

ich verweise auf die Beschlufempfehlung und

den Bericht des Haushalts- und Finanzausschus-

ses Drucksache 10/731. Mit den Drucksa-
chen TG/877 bis 815 Wiegen lhnen vier Ande-

rungsantirage zu diesem Einzelplan vor.

lch erdffne die Beratung in zweiter Lesung.
Das Wort hat Herr g. Doppmeier von der
Fraktion der CDU,

{(Kramps (SPD): Der Gro8inquisitor!)

Dogqmeier ({CDU)Y: Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Die Beratung
dieses Einzelplanes ist - ich sage das mit
allem Bedacht - ein bedauerliches Kapitel der
Haushaltsberatungen 1986. lch verweise auf
das Schreiben des Finanzministers und des
Stidtebauministers an den Vorsitzenden des
Haushalts- und  Finanzausschusses  vom
5. Mirz, heute, aiso am 6. Méarz, zugestellt.
Darin wird ein Antrag der Landesregierung
auf eine weitere Ergdnzung des Einzeiplans 11
angekiindigt. Voraufgegangen war der Ver-
kauf der Wohnungen der Neuen Heimat an die
Landesentwicklungsgesellschaft am 3. Mirz,

Meine Damen und Herren, das zeigt wie viele
andere Beispiele, daB der Einzelplan 11 des
Ministers flar Stadtentwicklung, Wohnen und
Verkenr des Landes Nordrhein-Westfalen,
soweit es um den Stidtebau- und Wohnungs-
baubereich geht, wvoll in den Dienst des
Kanzlerkandidaten Rau gesteiit wird, Der
Haushalt des Ministers Zdpel dient, wenn man
ihn genau betrachtet, nicht dazu, die Ar-
beitslosigkeit im  Baubereich  abzubauen,
sondern die Kdrzungen im investiven Bereich
dieses Einzelplans haben die gegenteilige
Wirkung. Sie fuhren dazu, dal der Abbau
der Arbeitslosigkeit in diesem Bereich ver-
mindert wird.

Der Einzeiplan 11 hilt dagegen Mittel far
vollig aberflissige politische Spielwiesen des
zustdndigen Ministers wvor. Hingewiesen sei
auf die Voriage 10/225. Da geht es um Zuwen-
dungen fir selbstorganisierte gemeindever-
bands- oder vereinsgestltzte Initiativen im
Bereich freizeitpolitischer Mafinahmen, um den
Obergang zwischen Arbeitswelt und Ruhestand
zu erleichtern, Wir wissen, wie diese Mode!l-
dinge einzuordnen sind. Zundchst fordert das
Land mit 90 %; einige Jahre spater bleiben die
Kommunen darauf hingen. Der Arger vor Ort
ist vorprogrammiert, meine Damen und Her-
ren.

Die Beratungen heute in der Sondersitzung
des Stidtebauausschusses haben ja gezeigt,
daB ernsthafte Beratungen in wichtigen
politischen Fragen in diesem Hause leider
nicht mehr mbglich sind. Die Abstimmungs-
maschinerie der SPD walzt alles nieder, nicht
nur die Antrdge, sondern inzwischen auch
schon die Diskussionsbeitrage selbst, meine
Damen und Herren. Es ist ein unertrdglicher
Zustand, daf der zustidndige Minister sogar
noch das Fragen unterbinden will, und zwar
mit der Bemerkung, er lasse es nicht zu, da®
eine Inquisition betrieben wirde,

{Zustimmung bei der CDU)

Meine Damen und Herren, so etwas ist uner-
traglich. Wenn das der Stil der néchsten
jahre bis 1990 wird, dann wissen wir, was
diesem Lande bliht., Das ist nichts anderes
als die Arroganz der Macht, meine Damen und
Herren, und wir werden das nicht zulassen!

{(Zuruf des Abg. Mernizka (SPD})

~ Sie kdnnen ja Zusatzfragen stellen; ich
kann sie so akustisch nicht verstehen. - Der
Einzelplan 11, meine Damen und Herren,
enthdlt nicht nur diese Gberflissigen Mittel;
der Einzelplan 11 zeichnet sich ebenfalls nicht
durch eine Kontinuitdt in der Ausgabenpolitik
aus, sondern durch eine Diskontinuitdt im
Bereich Stadtebau und Wohnungswesen. Nicht
Perspektiven sind sichtbar, sondern der
Einzelplan 11 |dBt in der Rlckschau und im
Vergleich mit den frdheren Einzelpldnen 11
der Haushaltsjahre 1985, 1984 und 1983 deut-
lich eine Perspektivlosigkeit erkennen, meine
Damen und Herren, Deshalb muB man hier
feststellen: Der Einzelplan 11 des Ministers
Zope! ist politisch unserids, und ich flge
hinzu: Er ist so unserids wie das politische
Handeln des Ministers selbst, meine Damen
und Herren.

{Zustimmung bei der CDU)

Ich will das gern an einigen Zahien deutlich
machen. Noch im Mirz veorigen Jahres kindig-

(©)
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